






















































































Anlage 6.6

Grundséatze der Abgrenzung zwischen Bedarfsplan und Bestandsnetz

Grundlagen aus Bedarfsplan/Bundesverkehrswegeplan:
— Verkehrliche Zielstellungen/Geplante Mal3nahmen gemaf dem jeweils aktuellen
Verkehrsinvestitionsbericht,

— Zugzahlen gemalR aktuell vorliegender BVWP-Prognose.

Vorrang haben:

— die anerkannten Regeln der Technik (durch die eisenbahnspezifische Liste der
technischen Baubestimmungen [ELTB] und die eisenbahnspezifische Bauregelliste
[EBRL] bestimmt),

— die Anwendung des Veranlasserprinzips (Investitionen/Aufwand zur Erreichung des
mit dem jeweiligen VORHABEN/TEILVORHABEN verbundenen Projektziels erforderlich,
bei Gelegenheit sinnvollerweise mit realisierte weitere Investitionen gehoéren nicht

zum Bedarfsplanteil eines VORHABENS/TEILVORHABEN).

Ansonsten gilt das ,Uberwiegendprinzip*:

— Der materielle Bedarfsplananteil von TeilmaRnahmen betrégt = 75%: Finanzierung
erfolgt vollstandig aus den Mitteln fir den Bedarfsplan fur die Bundesschienenwege.

— Der materielle Bedarfsplananteil von TeilmaRnahmen betragt < 75%:
Finanzierungsanteile Bedarfsplan/Bestandsnetz (LUFV) werden tUber Kostenteilung
bestimmit.

— Der materielle Bedarfsplananteil ist im Rahmen der Planungsbegleitung zu Lph 1-4
(HOAI) abzustimmen und in der Anlage (Kurzbeschreibung des Vorhabens) der

Baufinanzierungsvereinbarungen zu beschreiben.



Anlage 9.2

Grundlage der Berechnung der vorhabenspezifischen Tragféahigkeits-

guote und der Portfolioquote

1. Grundlegende Struktur der Wirtschaftlichkeitsrechnung (WR) zur Berechnung

der vorhabenspezifischen Tragfahigkeitsquote

1. Die fir die Berechnung der Tragféhigkeitsquote eines definierten Vorhabens heranzuziehende
WR ist auf einem Kkapitalwertbasierten Ansatz zur Beurteilung der Wirtschaftlichkeit von
Investitionen zu erstellen. Dazu sind die dem Vorhaben zuzurechnenden Zahlungsein- und
-ausgange der jeweiligen Jahresscheiben mit einem Kapitalisierungszins auf einen bestimmten
Bewertungsstichtag zu diskontieren und in einem Barwert zusammenzufassen. Verschiedene
Alternativen eines Vorhabens kdnnen dann durch das Gegeniberstellen dieser Barwerte
verglichen werden. In der Regel ist dabei der Barwert des Vorhabens (,P-Fall*) mit dem Barwert
der Alternative, das Vorhaben nicht durchzufiihren (Weiterfihrungs- oder W-Fall) zu vergleichen,
um dessen wirtschaftlichen Vorteil zu beurteilen. Dieser Vergleich zwischen P- und W-Fall bildet

die Basis fir die Berechnung der vorhabenspezifischen Tragfahigkeitsquote.

Auch wenn im Zweifel jede kapitalwertbasierte Wirtschaftlichkeitsrechnung diesen Zweck erfillen
kann, sind bei zukilnftigen Streitfallen, inwiefern eine bestimmte Umsetzung des
Kapitalwertansatzes zur Berechnung der vorhabenspezifischen Tragfahigkeitsquote im Sinne der

BUV angemessen ist, in folgender Reihenfolge heranzuziehen:

e das Gutachten ,Untersuchung und Vorschlag eines angemessenen Eigenmittel-Anteils der
EIU aufgrund 8 10 BSWAG bei der Finanzierung von Bedarfsplanvorhaben Schiene* aus
2017,

e der bei Unterzeichnung der BUV gliltige Stand der Umsetzung in DB-Invest,

e das DB Controllingportal mit Stand zum 6. Januar 2017. Die Konsolidierung umfasst nur die
EIU.

e das Gutachten ,Untersuchung der  betriebswirtschaftlichen Bewertung  von

Bedarfsplanvorhaben fur die Bundesschienenwege” aus 2015 sowie

o die allgemeinen betriebswirtschaftichen Maf3stébe an eine kapitalwertorientierte

Investitionsrechnung.

2. Die BUV st fur alle zuklnftigen Neu- und Ausbauvorhaben abgeschlossen worden, die im
Bedarfsplan fiir die Bundesschienenwege gemafl Bundesschienenwegeausbaugesetz enthalten
sind. Dartiber hinaus wurden die Projekte des Migrationsportfolios in die BUV Ubertragen, fir die
bereits Finanzierungsvereinbarungen geschlossen worden sind. Zukinftig sollen fir einzelne
Projekte des BVWP jeweils im Rahmen der BUV Baufinanzierungsvereinbarungen geschlossen
werden (Vorhaben im Sinne der BUV). Gegebenenfalls sollen einzelne Projekte in Teilabschnitte
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aufgeteilt werden, fir die jeweils gesonderte Baufinanzierungsvereinbarungen geschlossen
werden sollen. Hier und im Folgenden soll vereinfachend der Begriff Vorhaben fir alle (Teil-)
Vorhaben genutzt werden, fir die eine gesonderte Baufinanzierungsvereinbarung getroffen
werden soll. Dabei wird unterstellt, dass fir jedes Vorhaben im Rahmen dieser Definition eine
getrennte WR mit entsprechenden verkehrlichen Effekten erstellt werden kann. Ein Vorhaben
stellt insofern ein in sich geschlossenes wirtschaftlich bewertbares Vorhaben dar. Fur den Fall,

dass dies nicht moglich sein sollte, siehe Tz. 27 ff.

Aus den jeweiligen vorhabenspezifischen WR sind die vorhabenspezifischen

Tragfahigkeitsquoten (,Tragfahigkeitsquote") durch die Relation Barwert des Projekteffekts zum

N

Il Barwert GWU kumuliert
Barwert Projekteinnahmen kumuliert

Barwert der Investitionskosten zu bestimmen:

(Barwert Projektef fekt PFall — Barwert Projektef fekt WPFall)

TFQ = —
Q Barwert Investitionskosten

Der Projekteffekt setzt sich dabei ausschlieBlich aus der erwarteten Differenz der
Mehreinnahmen zu den Mehr- oder Minderkosten ab Inbetriebnahme des Vorhabens zusammen.
Im Gegensatz zu der aktuellen Definition in DB Invest ist der Projekteffekt im Folgenden ohne die
Berlicksichtigung von nicht aktivierungsfahigen Ausgaben und den fir diese erhaltenen
Zuwendungen zu verstehen. Die nichtaktivierungsféahigen Ausgaben sind, soweit sie
zuwendungsfahig sind, im Rahmen der Tragféhigkeitsberechnung den Investitionskosten bzw.

den dazu erhaltenen Drittmitteln (s.u.) zuzurechnen.

Die Mehreinnahmen setzen sich dabei aus der erwarteten Mehrnutzung der Infrastruktur
(Trassen, Stationshalte, (Strom-)Netznutzung) im Vergleich zum W-Fall multipliziert mit den
jeweiligen Entgelten und gegebenenfalls weiteren dem Vorhaben zuzurechnenden Einnahmen

zusammen.

Mdgliche Zahlungen des Bundes an die EIU zur Senkung der Trassenpreise sind als Ertrage in

der WR zu bertcksichtigen.

Die Mehr- oder Minderausgaben setzen sich aus der Differenz der Wartungs- und
Instandhaltungskosten, der Personalkosten sowie gegebenenfalls weiteren Kosten ab (Teil-)

Inbetriebnahme zwischen P- und W-Fall zusammen.

Die Investitionskosten umfassen alle dem Vorhaben zuzurechnenden Ausgaben wahrend der
Planungs- und Bauphase unabhangig von ihrer Aktivierbarkeit, die nach den jeweils giltigen
Regelungen des BMVI bzw. EBA zuwendungsféhig sind und dem Vorhaben entsprechend seiner
Definition zuzurechnen sind. Dabei sind Planungskosten Bestandteil der Investitionskosten.

Pdnalen sind dabei nicht Bestandteile der Investitionskosten. Zu den Investitionskosten gehdéren
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auch die Kostenanteile, die durch Dritte finanziert werden. Dritte in diesem Sinne sind auch alle
Finanzierungen des Bundes aul3erhalb des Bedarfsplans. Entsprechend sind Eigenmittel geman
der Tragfahigkeitsquote auf alle Investitionsausgaben zu zahlen, unabhangig davon, wie diese
finanziert worden sind.

Von den Investitionskosten sind auf Antrag des BMVI die Investitionskosten des W-Falls
abzuziehen. Das BMVI kann einen solchen Abzug beantragen, wenn die Investitionskosten des
W-Falls auch Projekte des BVWP enthalt oder im W-Fall wesentliche Eigenmitteleinsatze der EIU
fur Ersatzinvestitionen zu erwarten sind (im Barwertvergleich > 0,3% der Investitionskosten des
P-Falls). Dies gilt insbesondere, wenn der W-Fall im Wesentlichen einen alternativen P-Fall

darstellt, wie zum Beispiel fur das Vorhaben Sachsenmagistrale im Migrationsportfolio.

Vereinfachend soll im Folgenden nur von den Investitionskosten gesprochen werden, die im Falle

einer notwendigen Berlicksichtigung des W-Falls als Differenz zu interpretieren sind.

Die zukinftigen GrofRen sind in Abweichung zum aktuellen Vorgehen der WR zukinftig im
Erwartungswert zu schéatzen. Dies bedeutet, dass die erwarteten Investitionskosten nicht mit dem
bisher genutzten Gesamtwertumfang (,GWU") eines Vorhabens identisch sein missen. Vielmehr
wird zukinftig fir die WR ein zwischen BMVI, EBA und EIU abgestimmtes Verfahren zur
Schétzung der Investitionskosten auf Basis der Gesamtwertprognose (,GWP*) herangezogen,
welches in Abhangigkeit vom Planungsstand und den jeweiligen Gewerken bestimmte pauschale
Kostenrisiken berticksichtigt. Dazu ist ein Risikokennwertekatalog fiir die Projekte der EIU durch
das Fachgebiet Projektmanagement am Institut fir Arbeitswissenschaft und Prozessmanagement
der Universitat Kassel im Auftrag der DB unter Begleitung durch das BMVI und das EBA erstellt

worden, der die zukiinftige Berechnung eines GWP nach der Lph 2 ermdglicht.

Die Tragfahigkeit einer WR ist definiert als die Anteilsquote, die die EIU maximal als Eigenmittel
proportional an den Jahresscheiben der Investitionskosten tragen kénnen, so dass bei einer
festgelegten jahrlichen Rendite das WR-Ergebnis, definiert als Barwert aller aus diesem
Vorhaben anfallenden Liquiditatsstrome, ausgeglichen ist. Wird also in der WR ein
Eigenmitteleinsatz in Hohe der Tragfahigkeit unterstellt, erwirtschaften die eingesetzten
Eigenmittel exakt die festgelegte, jahrliche Rendite. Sdmtliche Renditen dartber hinaus sollen
durch den Eigenmittelanteil abgeschopft bzw. Unterrenditen ausgeglichen werden. Die
Tragfahigkeitsquote (, Tragfahigkeitsquote) eines Vorhabens ist entsprechend als Anteil der

Tragféahigkeit an den Investitionskosten definiert.

Formal stellt sich die Bedingung zur Ermittlung der Tragfahigkeitsquote X wie folgt dar:

In In
(PED) =1 X (PEY)
1+ )G (14 7r)tJe
i=]1 i=]1
mit
PE}"W = Projekteffekt im P-Fall, W-Fall im Jahr m

I, = Investitionskosten im Jahr m (ggf. als Differenz zwischen W- und P-Fall)



J. = Erstes Jahr des Betrachtungszeitraums
J. = Letztes Jahr des Betrachtungszeitraums
Jr = Jahr des Entscheidungszeitpunkts

r = Renditeforderung / Kapitalisierungszinssatz
X = Tragfahigkeitsquote

Nach Umformungen ergibt sich daraus:

sn (PEY) _yn (PE{") yn (PE{) — (PE}")
ox = =]1(1 4 r)(-Jr) =1 +1r)U /E) =i (1 +r)-Je)
I; I;
Zt =1 (1+ r)(‘ JE) Zt =1 (1+ r)(‘ JE)
PE PEW
Ug) i) Sl
oy (1+r)VE *Zl A CETSI0
I;
147U « Zl hm
sin PE] = PEY
ox = i=J1 (1 +r)(’-)
I;
i

=1 (14r)®
Die Tragfahigkeitsquote lasst sich also berechnen, indem man die Differenzen der Barwerte

(,BW") der Projekteffekte im P-Fall und im W-Fall zum Barwert der Investitionskosten ins

Verhéltnis setzt:

BW,(E — A) — BW,, (E — A)

TFQ =
Q BW (1)
Beispiel  Projekteffekt P-Fall Projekteffekt W-Fall Differenz Investitonskosten TFQ
Barwert Barwert Barwert Barwert
@) ) ®-@ ®) D-@10)
Vorhaben 1 170,0 50,0 120,0 2.000,0 6,00%
Vorhaben 2 320,0 40,0 280,0 3.500,0 8,00%

Die Quoten sind dabei bis auf zwei Stellen hinter dem Komma zu berechnen.

Der Bewertungsstichtag fur die WR ist dadurch, dass die vorhabenspezifische
Tragfahigkeitsquote in Relation Barwert des Projekteffektes zu Barwert der Investitionskosten

ausgedruckt wird, fur die Tragfahigkeitsquote grundsatzlich unerheblich.



2.

10.

11.

Grundséatzliche Berechnung der (ex ante) Portfoliotragféahigkeitsquote fir den

nachsten Festlegungszeitraum

Zum jeweiligen Festlegungszeitpunkt wird die Tragfahigkeitsquote fur das Portfolio auf Basis der
Investitionskosten und vorhabenspezifischen Tragfahigkeitsquoten der zu diesem Zeitpunkt ins
Portfolio aufgenommenen Vorhaben berechnet. Dabei gelten alle Vorhaben als aufgenommen,

fur die eine Baufinanzierungsvereinbarung abgeschlossen worden ist.

Zunachst sind zum Festlegungszeitpunkt fir den nachsten Festlegungszeitraum die
Investitionskosten It. dem letztverfiugbaren Gelbbuch fir die nachsten funf Jahre des
Festlegungszeitraums zu bestimmen. Dabei ist davon auszugehen, dass der
Festlegungszeitpunkt im vierten Quartal des letzten Jahres vor dem néchsten
Festlegungszeitraum liegt. Insofern soll das Gelbbuch ebenfalls aus dem letzten Jahr vor Beginn
des néchsten Festlegungszeitraums herangezogen werden. Sollten dabei Erkenntnisse zum
Festlegungszeitpunkt vorliegen, die den Annahmen des Gelbbuchs widersprechen, so sind

gegebenenfalls zwischen BMVI und EIU veranderte Investitionskosten festzulegen.

Abweichend hiervon gelten fur die Mallnahmen des Startportfolios die in Anlage 30.1

festgelegten vorhabenspezifischen Tragfahigkeitsquoten.

Die (ex ante) Portfoliotragfahigkeitsquote (,PTQ") fur die nachsten funf Jahre wird dann als mit
den Investitionskosten der nachsten funf Jahre gewichteter Durchschnitt der jeweiligen

Einzelquoten bestimmt. Formal also:

_ 1 TFQ; *1I;

n
i=1li

PTQ

TFQ; = Tragfahigkeitsquote Vorhaben i
mit:

I; = Investitionskosten Vorhaben i in den nachsten 5 Jahren

n = Anzahl Vorhaben im Portfolio

Fur das Beispiel ergibt sich:

Beispiel TFQ Investitionskosten Investitionskosten Portfolio PTQ
nachste 5 Jahre nachste 5 Jahre
Einzel ex ante ex ante Portfolio
1) 2 3
Projekt 1 6,00% 2.450
. ’ 4, 7,00%
Projekt 2 8,00% 2.450 900 °

Fur die Dauer eines Festlegungszeitraums wird die so errechnete Portfoliotragfahigkeitsquote auf

samtliche Investitionskosten aller Vorhaben angewendet.



12. Am Ende eines Festlegungszeitraums ist dann auf die tatsdchliche PTQ, errechnet auf Basis der
tatsachlichen Investitionskosten im Festlegungszeitraum, abzustellen. Die Differenz zwischen
den vorhabenspezifisch anerkannten Eigenmitteln auf Basis der urspriinglich errechneten
vorhabenspezifischen Tragfahigkeitsquote zu den tatsachlichen Zahlungen der EIU ist dann bei
der Berechnung der Quote des folgenden Festlegungszeitraums zu bertcksichtigen.
Vorbehaltlich der Sonderfélle der Revision von WR und Neuaufnahme von Vorhaben resultiert
dieser Ubertragsbetrag alleine aus Verschiebungen in der Bedeutung der einzelnen Vorhaben
innerhalb der Periode, da nur dies die Portfolioquote beeinflussen kann. Uber diesen
Ubertragsbetrag wird sichergestellt, dass im Nachhinein die vollstandige Uberrendite mit

Ausnahme der Zinseffekte abgeschopft wird.

Dies soll an folgendem Beispiel dargestellt werden:

Aufnahme ex ante Invest fur ex post Invest fur
ins Portfolio PTQ TFQ Festlegungszeitraum Festlegungszeitraum EM PTQ EM
(spatestens
bei Baurecht) ex ante gezahlt ex post korrigiert
Portfolio  Projekt Portfolio
1) (2 (3 (4) (5) (6) O
=04 = (4)(6)
Vorhaben 1 Jahr 1 7,00% 6,00% 2.450 3.500 245 6,57% 230
Vorhaben 2 Jahr 1 7,00% 8,00% 2.450 1.400 98 6,57% 92
Summe Eigenmittel 343 322
Wert der Differenzen, die DB zuviel gezahlt hat: 21
Invest.-kosten 2. Festlegungszeitraum (Basis Gelbbuch / MiFri Stand Ende letztes Jahr 1. Festlegungszeitraum) 3.000
Quote geplant 2. Festlegungszeitraum auf Basis dieser Projekte mit Finanzierungsvereinbarung 7,00%
korrigierte Quote (PTQ 2. Festlegungszeitraum * Investitionen - Ubertrag) / Investitionen des 2. Festlegungszeitraums 6,30%
Vorhaben 1 6,30% 6,00% 1.500 500 32 6,97% 35
Vorhaben 2 6,30%  8,00% 1.500 2.500 158 6,97% 174

e Es werden Uber das Migrationsportfolio (Vorhaben 1 und 2, s.0.) Investitionskosten von in
Summe 4.900 geplant, die sich gemaR Unternehmensplanung/Gelbbuch in den funf Jahren
des ersten Festlegungszeitraums in Summe gleichm&Rig auf die beiden Vorhaben verteilen
(jeweils 2.450). Entsprechend ergibt sich eine Ex-ante-PTQ in Hohe von 7,0%.

2.450 * 6,00% + 2.450 * 8,00%

PTQ1 periode ex ante = 2.900 = 7,00%

e Tatsdchlich werden fur das Vorhaben 1 aber 3.500 und fir das Vorhaben 2 1.400 an
Investitionskosten ausgegeben. Dabei kann die Summe ex post de facto kleiner oder gréRRer
als das ex ante ausgefallene Volumen ausfallen. Es sind somit in diesem Beispiel 7,00% auf
4.900 gleich 343 an Eigenmitteln gezahlt worden.

e In der Ex-post-Betrachtung ware jedoch eine geringere Quote von 6,57% korrekt gewesen:

3.500 * 6,00% + 1.400 = 8,00%

PTQ1 periode ex post = 2.900 =6,57%




o Auf Basis dieser Ex-post-PTQ hatte die DB eigentlich nur 322 an Eigenmitteln zahlen mussen,
weil fir das Vorhaben 1 mit der geringeren Tragfahigkeitsquote deutlich mehr
Investitionskosten getatigt wurden. Die EIU haben also 21 zu viel gezahlt, die jetzt in der

zweiten Feststellungsperiode zugunsten der EIU zu bericksichtigen sind.

e Fir die zweite Feststellungsperiode liegen jetzt mit Informationsstand Ende der ersten

Feststellungsperiode folgende Erwartungen vor:

Nach dem Gelbbuch bzw. der Mittefristplanung der Gesellschaft erwarten die EIU sowie das
BMVI Investitionskosten von 3.000. Fir dieses Portfolio ergibt sich jetzt Uber den

Festlegungszeitraum eine Ex-ante-PTQ (inkl. Ubertrag von 21) von:

1.500 = 6,00% + 1.500 = 8,00% — 21

PTQZ.Periode ex ante — 3.000 = 6,30%

e In die Berechnung der Ex-post-Portfolioquote ist der Ubertrag aus dem vorangegangenen
Zeitraums mit zu berlcksichtigen, da dieser in der zweiten Festlegungsperiode auf jeden Fall

mit gezahlt worden sein soll:

500 * 6,00% + 2.500 * 8,00% — 21
PTQZ.Periode ex post — 3.000 =6,97%

3. Umsetzung von Revisionen der WR nach Abschluss der

Baufinanzierungsvereinbarung

13. Die BUV sieht in 8 9 Abs. 6 eine Reihe von Revisionsmdglichkeiten zur Neuberechnung der
vorhabenspezifischen Tragfahigkeitsquote vor. Fir den Fall, dass eine solche Revision
durchgefuihrt worden ist, soll der sich aus der Revision fir die Vergangenheit ergebende
Korrekturbetrag im Ubertrag bei Ableitung der PTQ fur den nachsten Festlegungszeitraum

berucksichtigt werden.

14. Dies soll anhand des beiliegenden Beispiels dargestellt werden:



15.

TFQ TFQ Investitions- Investitions- EM-Quote korrekte Abweichung

alt neu kosten kosten gezahit EM aus vorh.sp.
ex-ante tatsachlich TFQ

€ ) ®3) 4 ®=0*4 (6) = (2*(4) (1) = (D-(2)*(4)
Jahr 1 7,00% 6,00% 50 25 1,8 15 0,3
Jahr 2 7,00% 6,00% 50 25 1,8 15 0,3
Jahr 3 7,00% 6,00% 100 150 10,5 9,0 15
Jahr 4 7,00% 6,00% 100 150 10,5 9,0 15
Jahr 5 7,00% 6,00% 200 150 10,5 9,0 15
Jahr 6 7,00% 6,00% 200 100 7,0 6,0 1,0
Jahr 7 7,00% 6,00% 200 300 21,0 18,0 3,0
Jahr 8 7,00% 6,00% 200 250 17,5 15,0 2,5
Jahr 9 7,00% 6,00% 200 100 7,0 6,0 1,0
Jahr10  7,00% 6,00% 200 100 7,0 6,0 1,0
Jahr11  7,00% 6,00% 200
Jahr12  7,00% 6,00% 400
Jahr13  7,00% 6,00% 150
Summe als Ubertrag zugunsten der EIU in den dritten Festlegungszeitraum 13,5

In diesem Beispiel fir ein Vorhaben wird unterstellt, dass

e Sich im Jahr 9 der BUV die vorhabenspezifische Tragfahigkeitsquote von 7,00% auf 6,00% flr

den Gesamtzeitraum reduziert hat.

e Von dem Gesamtvolumen in Héhe von erwartet 2.250 sind 1.250 bis zum Jahr 9 ausgegeben

worden.

e Der zweite Festlegungszeitraum von Jahr 6 bis 10 ging von Investitionskosten in Hohe von

1.000 aus, von denen 850 ausgegeben worden sind.

Zu Beginn des dritten Festlegungszeitraums ist nun fur dieses Vorhaben ein gesonderter
Ubertrag zu berechnen, der die Abweichungen aufgrund der veranderten Tragfahigkeitsquote
(Spalte 7) fur alle vergangenen Perioden des Modells, addiert als Barwert bertcksichtigt. Fur

diese Korrektur bekommt das EIU 13,5 erstattet.

Ex-nunc-Berucksichtigung von veranderten Kapitalisierungszinsen

Nach § 9 Abs. 6 Bst. ¢ der BUV ist bei einer Veranderung des Kapitalisierungszinses in Folge der
Entscheidungen der Regulierungsbehorde oder des Bundes als Eigentiimer der Deutschen Bahn
AG die vorhabenspezifische Tragfahigkeitsquote neu zu berechnen. Dabei soll in der jeweiligen
vorhabenspezifischen WR der neue Kapitalisierungszins ex nunc, d.h. mit dem Jahr der

Veranderung, angesetzt werden.

Zudem soll die Veranderung erst mit dem nédchsten Festlegungszeitraum festgelegt werden. Dies

soll an folgendem Beispiel einmal verdeutlicht werden:



Projekt 1 Projekt 2 Projekt 3 Berechnung
Annahmen
1) Bauwolumen
dawvon bis Jahr 3 600 300 0
dawon Jahr 4 & 5 400 500 200
davon Jahre 6 - 10 o] 200 1300
@) Anteil am Bauwolumen 1. Festlegungszeitraum 50% 40% 10%
Anteil am Bauwolumen 2. Festlegungszeitraum 0% 13% 87%
®3) IBN 6. Jahr 7. Jahr 9. Jahr
(4) Projekteffekt nominal bei IBN 10 15 10
Zinssatz 7,5%
5) Barwert Investitionen (7,5%, 1. - 3. Jahr) 520 260 0 Diskontfaktor alt auf Baukosten
6) Barwert Investitionen (7,5%, ab 4. Jahr) 289 491 921 Diskontfaktor alt auf Baukosten
) Barwert Projekteffekt (7,5% und 35 Jahre) zum Zeitpkt. IBN 123 184 123 Barwertformel auf Jahr der IBN
8) Barwert Projekteffekt 80 111 64 Diskontfaktor alt auf Projekteffekt im Jahr der IBN
9  TFQ 9,83%  14,78%  6,95% = (8)/ ((5)+(6))
Zinssatz 5% ab 4. Jahr
(10) Barwert Investitionen (7,5%, 1. - 3. Jahr) 520 260 0 Diskontfaktor alt auf Baukosten
(11) Barwert Investitionen (5%, ab 4. Jahr) 299 513 1.005 Diskontfaktor neu auf Baukosten
(12) Barwert Projekteffekt (5% und 35 Jahre) zum Zeitpkt. IBN 164 246 164 Barwertformel auf Jahr der IBN
(13) Barwert Projekteffekt (7,5% und 5%) 114 163 98 Diskontfaktor neu auf Projekteffekt im Jahr der IBN
(14) Barwert geleisteter Eigenmittel 51 38 0 =(9) * (10)
(15) TFQ ex nunc 20,96%  24,20%  9,79% = ((13) - (14)) / (11)

Dieses Beispiel geht von folgenden Annahmen aus:

Es werden drei Vorhaben unterstellt, deren Investitionskostenverteilung auf die Jahre 1 bis 8

in der obenstehenden Tabelle zu sehen ist.

Die drei Vorhaben haben nominal konstante Projekteeffekte von 10, 15 bzw. 10, aus denen
sich bei einem Kapitalisierungszins von 7,5% Tragfahigkeitsquoten von 9,83%, 14,78% bzw.
6,95% ergeben.

Die Anteile an den Bauvolumina betragen 50%, 40% bzw. 10% in der ersten
Feststellungsperiode, aus der sich eine gemischte Quote fir den 1. Feststellungszeitraum von
11,52% ergibt.

Im 4. Jahr wird jetzt eine Renditeforderung von 5% gesetzt, so dass ab dem 4. Jahr ein

Kapitalisierungszins von 5% anzusetzen ist.

Der Barwert der Investitionen der Periode 1 bis 3 bleibt, bezogen auf den Bewertungsstichtag
zum Zeitpunkt Null, unveréndert. Der Diskontfaktor d fir die Jahre t ab Jahr 4 errechnet sich
dann wie folgt:

1

de = (1 + 7,5%)3(1 + 5%)¢2

Mit diesem Diskontfaktor wird der Barwert sowohl der Investitionskosten als auch der
Projekteffekt diskontiert. Dabei ist die vorhabenspezifische Tragfahigkeitsquote unabhéngig
von der Wahl des Bewertungsstichtags. Sollte dieser nach dem Jahr 3 gewahlt werden, sind

die Diskontfaktoren entsprechend anzupassen.
Fur den Zeitraum ab Jahr 4 ergibt sich daher die Quote ex nunc wie folgt:

BW (Projektef fekt) — BW (eingebrachte EM in Jahr 1 bis 3)
BW (Investitionskosten ab Jahr 4)

TFQ =



So sind ab Jahr 4 die Tragfahigkeitsquoten 21,96%, 24,20% und 9,79% anzusetzen.

Die Umsetzung im Rahmen des Ubergangs vom ersten zum zweiten Festlegungszeitraum lasst

sich wie folgt darstellen:

Diskontfaktor Baukosten TFQ TFQ Ist Kosten Soll Kosten EM

alt neu Projekt 1 Projekt 2 Projekt 3 Plan Plan Ausgleich

7,50% 5,00% Portfolio  korrigiert

ab 4. Jahr

@ @ (©) 4) ©®) (6) ) ®) ©) (10)
Jahr 1 0,9302 0,9302 200 100 0 11,52% 35 34 0
Jahr 2 0,8653 0,8653 200 100 0 11,52% 35 34 0
Jahr 3 0,8050 0,8050 200 100 0 11,52% 35 34 0
Jahr 4 0,7488 0,7666 200 250 100 11,52% 63 112 -49
Jahr 5 0,6966 0,7301 200 250 100 11,52% 63 112 -49
Ubertrag, den DB zuviel gezahlt hat: -97
Kosten geplant 2. Festlegungszeitraum (Basis Gelbbuch und MiFri Stand Ende) 1.500
Quote geplant 2. Festlegungszeitraum auf Basis dieser Projekte mit Zinsénderung 11,71%
korrigierte Quote (Portfolioquote 2. Festlegungszeitr. * Investitionen - Ubertrag) / Investitionen der 2. Festlegungszeitraum 18,20%
Jahr 6 0,64796  0,69536 0 200 300 18,20%  18,20% 91 97 -6
Jahr 7 0,60275  0,66224 0 0 500 18,20% 18,20% 91 68 23
Jahr 8 0,56070  0,63071 0 0 500 18,20%  18,20% 91 68 23
Jahr 9 0,52158  0,60067 0 0 18,20%  18,20% 0 19 -19
Jahr 10 0,48519  0,57207 0 0 18,20% 18,20% 0 19 -19

e Obwohl in Jahr 4 der neue Kapitalisierungszins bekannt geworden ist, erfolgt weiterhin eine
Berechnung mit der Portfolioquote des ersten Festlegungszeitraums von 11,52%. Mit diesen

erfolgt die Ist-Kostenabrechnung fiir die finf Jahre (Spalte 8).

e In Spalte (9) werden dann die eigentlich korrekten Eigenmittelbeteiligungen dargestellt, die
sich aus den Baukosten der Spalten (3) bis (5) multipliziert mit den vorhabenspezifischen
Tragfahigkeitsquoten der Zeile (9) aus der vorigen Tabelle fir die Jahre 1 bis 3 und Zeile (15)

fur die Jahre 4 und 5 ergeben.

Dabei kommt es in den ersten beiden Jahren zu geringfligigen Abweichungen, da dort die
Verteilung der Vorhaben nicht ganz der der durchschnittlichen Verteilung tGber den ersten
Festlegungszeitraum entspricht. Fir die Jahre 4 und 5 kommt es dann zu deutlichen

Abweichungen.

In Summe ergibt sich ein Ubertrag von Minderzahlungen der EIU in diesem Beispiel von 97,
der aus der Umsetzung des reduzierten Kapitalisierungszinses erst mit Beginn des nachsten
Festlegungszeitraums und nicht sofort mit Bekanntgabe des neuen Kapitalisierungszinses
erfolgt. Da hier wie auch grundsétzlich davon ausgegangen werden soll, dass dieser Ubertrag
weder in Bezug auf die funf Jahre des ablaufenden Festlegungszeitraums noch in Bezug auf
die funf Jahre des kommenden Festlegungszeitraums zu verzinsen ist, sind diese 97 pauschal

auf die Quote des nachsten Festlegungszeitraums zu addieren.

10



1.

16.

17.

18.

19.

Die korrigierte Portfolioquote fiir den zweiten Festlegungszeitraum ergibt sich dabei wie folgt:

TFQpan * Invest — Ubertrag 13,5 % * 1.500 + 97
TFQZ.Festlegungszeitraum = Invest = 1.500

= 18,20%

e Werden jetzt in dem zweiten Festlegungszeitraum die Baukosten verbaut, die geplant worden
sind, so ergibt sich kein Ubertrag in den dritten Festlegungszeitraum (Spalte 10).

Beschreibung des Verfahrens zur Aufnahme eines neuen Vorhabens

Unterlagen und Prifung der begleiteten WR

ZukUnftig ist bei Abschluss einer Baufinanzierungsvereinbarung eine begleitete WR vorzulegen,
auf deren Basis der Bund und die EIU gemeinsam eine vorhabenspezifische Tragféhigkeitsquote
berechnen kénnen. Um dies zu erreichen, kodifizieren EIU, BMVI und EBA vor Anfallen der
ersten Planungskosten mit dem ersten Planungsauftrag die Definition des Vorhabens. Diese
Definition ist dann auch Grundlage einer Finanzierung der Planungskosten durch den Bund.
Entsprechend sind die laufenden Vorschauwerte und Abrechnungen der Ist-Werte fir die Lph 1
bis 4 zu klassifizieren und in den Systemen der EIU vorhabenspezifisch und priifungssicher
festzuhalten. (Temporare) Abweichungen zwischen den gebuchten Aufwendungen in den
Systemen der EIU und den beim EBA erfassten Mittelabrufen sind mit den Unterlagen zur WR
durch die EIU zu erlautern. Ist eine Uberleitung nicht vollstéandig herleitbar, so ist der erklarbare

Anteil der Uberleitung auf die EBA-Basis anzusetzen.

Im Rahmen der Arbeiten bis zur Lph 4 und der finalen Erstellung der
Baufinanzierungsvereinbarung sind gegebenenfalls groRere Vorhaben auf Verlangen des BMVI

in plausible Einzelvorhaben zu zerlegen.

Um dabei auch die mdéglichen Zusammenhéange in den verkehrlichen Effekten einzelner (Teil-)
Vorhaben innerhalb eines Bindels bericksichtigen zu kénnen, ist bei der Definition des
Vorhabens bzw. bei der Teilung des Vorhabens durch das BMVI und die EIU festzuhalten, ob
gegebenenfalls verkehrswirtschaftliche Effekte bei Erstellung der WR nicht streng nach dem
chronologischem Prinzip, sondern gegebenenfalls gesondert auf einzelne Vorhaben in einem
Bindel zu verteilen sind. Eine Méglichkeit dabei ware die Verteilung der verkehrlichen Effekte auf

die geschatzten Investitionskosten der einzelnen Vorhaben innerhalb des jeweiligen Blindels.

Eine WR ist auf Anforderung des BMVI frilhestens nach Abschluss der Lph 2 und final bei
Erlangen des bestandskraftigen/rechtskraftigen Baurechts zu erstellen. Hinsichtlich der Vorhaben

des Ubergangsportfolios wird auf die Ubergangsbestimmungen in der BUV verwiesen.
Bei der Schatzung zukiinftiger verkehrlicher Effekte sind folgende Punkte zu beriicksichtigen:
e Es sind die projektveranlassten netzweiten Effekte zu beriicksichtigen.

e Der W-Fall soll auf einem Prognosebezugsfall basieren, der den Ist-Zustand unter
Berucksichtigung der folgenden Punkte auf den Betrachtungszeitraum fortschreibt:
11



o Effekte aller Bedarfsplanvorhaben, fiir die bereits eine Baufinanzierungsvereinbarung
gemald der BUV oder aus Vorgangerprogrammen vorliegt, soweit deren verkehrlichen
Effekte bereits im Migrationsportfolio oder den danach abgeschlossenen

Baufinanzierungsvereinbarungen bericksichtigt worden sind.

o Effekte aus Vorhaben, die aus anderen Finanzierungsquellen finanziert werden (vor
allem im SPNV aus GVFG oder Regionalisierungsmitteln oder aber
Sonderprogramme des Bundes wie z.B. die SHHV) sowie aus nicht migrierten

Vorhaben des Bedarfsplan (z.B. Wendlingen-Ulm).
o Effekte aus erwarteten Vorhaben im Ausland

20. Zum Abschluss einer Baufinanzierungsvereinbarung fur ein neues Vorhaben muss eine WR
vorliegen. Dies kann erstmalig nach der Lph 2 erfolgen. Eine abschlieBende WR ist unmittelbar
nach Vorliegen des Baurechts (bestandskraftige/rechtskraftige Planfeststellungsbeschliisse) fir
alle Planfeststellungsabschnitte eines Vorhabens vorzulegen. Fr alle Vorhaben, fir die bis zum
31. Méarz des letzten Jahres eines Festlegungszeitraums entsprechendes Baurecht vorliegt, ist
rechtzeitig zur Aufnahme in die Portfolioquote des néachsten Festlegungszeitraums eine
entsprechende WR vorzulegen. Die WR ist dann vom BMVI bis zum Ende des
Festlegungszeitraums zu prifen, so dass die vorhabenspezifische Tragfahigkeitsquote bis zum
Beginn des neuen Festlegungszeitraums gemeinsam zwischen BMVI, EBA und EIU festgestellt
werden kann.

21. Mit der WR sind folgende Unterlagen vorzulegen:

l. Die aktuellen Auswertungen aus DB Invest (Formulare 1 bis 6 sowie die Anhdnge 1 bis 5,
jeweils mit Nominal wie Realzahlen). Bei einer Anderung der Berechnung bzw. Darstellung
der Ergebnisse der WR in DB Invest oder der grundséatzlichen Ablésung von DB Invest sind
die in diesem Fall vorzulegenden Unterlagen mit analogem Inhalt entsprechend mit dem

BMVI abzustimmen.

Il. Mit den bisher vorgelegten Mittelverwendungsnachweisen abstimmbare historische
Planungs- und Baukosten bis zum Zeitpunkt der WR-Erstellung (siehe dazu auch Tz. 16)

sowie die Vorschauwerte analog zu den bisherigen APV.

[l Dokumentation der Abstimmung der Prognosepréamissen mit dem BMVI. Dazu gehéren
u.a. die Annahmen zur gesamtwirtschaftlichen Nachfrage nach Dienstleistungen im SPFV
und SGV, zum Bestellverhalten der L&nder im SPNV sowie die Nennung der genutzten
Planungsmodelle. Soweit sich die Annahmen nicht im Vergleich zu bereits im Rahmen der
BUV vorgelegten WR geandert haben, reicht ein Verweis auf die Konstanz der Annahmen
aus.

V. Dokumentation des fir die Verkehrsprognose unterstellten Bezugsfalls (W-Fall) mit der
Nennung der im Bezugsfall unterstellten Vorhaben des BVWP und weiteren nationalen und
internationalen Infrastrukturvorhaben sowie gegebenenfalls die Aufteilung von

Verkehrseffekten auf verschiedene Vorhaben eines Projektbindels. Grundsatzlich gilt

12



VL.

VII.

VIIL.

XI.

XII.

dabei, dass alle die Vorhaben dem Bezugsfall zuzurechnen sind, fur die bereits eine

Baufinanzierungsvereinbarung abgeschlossen worden ist (chronologischer Ansatz).

Angaben zum genutzten Kostenkatalog fir Wartungs- und Instandhaltungskosten inklusive

Uberleitung vom unterstellten Mengengerist auf die in die WR eingestellten Werte.

Vorlage der WR der DB S&S zur Ermittlung ihres Beitrags zur einheitlichen
Tragféahigkeitsquote tber alle EIU.

Vorlage der WR der DB Energie, um hier gegebenenfalls positive oder negative Effekte zu
identifizieren, die in die gemeinsame Tragféhigkeitsquote miteinzubeziehen wéren, sollten
keine Auswirkungen auf die Netzentgelte erwiinscht sein. Dabei ist die WR der DB Energie
analog zu 8 9 Abs. 6 Bst. ¢ der BUV mit dem Kapitalisierungszins zu erstellen, der der von
der BNetzA zum Zeitpunkt der WR genehmigten Rendite entspricht.

Vorlage mit dem EBA abgestimmter Erwartungen Uber die noch ausstehenden Bau- und
Planungskosten als Grundlage fir die in der WR angesetzten Investitionskosten sowie
Begrindung fiir deren zeitliche Verteilung (z.B. aus der Abstimmung mit den Meilensteinen
der geplanten Baufinanzierungsvereinbarung). Dabei sind nur die Investitionskosten zu
bertcksichtigen, die zur Erreichung des mit dem jeweiligen Vorhaben verbundenen
Projektziels notwendig sind. Alle Einnahmen z.B. aus Grundstiicksverkaufen sind mit
abzubilden.

Erlauterungen zum W-Fall mit allen notwendigen alternativen Ersatzinvestitionen und

deren maoglicher Finanzierung.

Angenommene Finanzierungsbeitrdge Dritter (inkl. Mittel des Bundes aul3erhalb des
Bedarfsplans) mit Zuordnung zu den einzelnen Projektbestandteilen (PSP-Elementen) fur

W- und P-Fall, soweit diese im PS-Modul von SAP bereits hinterlegt sind.

Dokumentation  der unterstellten  Trassenpreise auf Basis des  glltigen

Trassenpreiskatalogs.

Begrindung weiterer Effekte auf der Kostenseite, z.B. bei den nicht in den Wartungs- und

Instandhaltungskostenpauschalen enthaltenen Personalkosten wie z.B. in den ESTW.

22. Fur die DB S&S sind die WR in Bezug auf die Verkehrsstationen vorzulegen. In begriindeten

23.

Ausnahmeféllen sind auf Antrag des BMVI zur Prifung der Abgrenzung auch die WR fur den

Vermietungsbereich oder gegebenenfalls gleichwertige Nachweise zur Begrindung der

Abgrenzung vorzulegen.

Berechnung der vorhabenindividuellen Quote

Auf Basis dieser Unterlagen ist fir das neu aufzunehmende Vorhaben nach den Vorgaben der

Textziffern 1 ff. die WR zu erstellen. Dabei soll eine einheitliche vorhabenspezifische Quote fir

alle EIU berechnet werden, die sich im Regelfall aus den Projekteffekten der DB Netz und der DB

S&S in Relation zu den Investitionskosten dieser beiden Unternehmen zusammensetzen sollte.

13



24.

25.

Auf Basis dieser beiden WR ist dann die vorhabenspezifische Tragfahigkeitsquote nach den
Textziffern 7 ff. zu ermitteln. Diese ist dann zukunftig auf die Eigenmittel aller EIU fur dieses
Vorhaben anzuwenden. Dabei wird davon ausgegangen, dass der dabei bei der DB Energie
resultierende Eigenmittelanteil an den Investitionen Uber eine entsprechende Reaktion der
Netzentgelte im Rahmen der von der BNetzA vorgegebenen Kapitalisierungszinsen refinanziert

wird.

Berechnung der neuen Portfolioquote bei Aufnahme neuer Vorhaben

Zunéchst ist die vorhabenspezifische Tragfahigkeitsquote des neuen Vorhabens zu ermitteln.
Diese ergibt sich analog zur Darstellung in Abschnitt 1.1 aus der Relation Barwert des

Projekteffektes zum Barwert der Investitionskosten.

Im Folgenden soll anhand eines Beispiels dann die anschlieRende Ubernahme des neuen

Vorhabens in die Portfolioquoten der nachfolgenden Festlegungszeitraume erlautert werden:

Aufnahme ex ante Invest flr ex post Invest fur
ins Portfolio PTQ TFQ Festlegungszeitraum Festlegungszeitraum EM PTQ EM
(spatestens
bei Baurecht) ex ante gezahlt ex post ex post
Portfolio  Projekt Portfolio
(€ @ (©) 4 ®) (6) )
= (14 = (4)%(6)
Projekt 1 Jahr 1 7,00%  6,00% 2.450 3.500 245 6,50% 228
Projekt 2 Jahr 1 7,00%  8,00% 2.450 1.400 98 6,50% 91
. 0, 1) 0
Projekt 3 Jahr 4 bis Jahr 4 n.a. 5,50% 150 150 6,50% 10
abJahr4 7,000  5,50% 200 200 14 6,50% 13
1 pa Baureife noch nicht erzielt, Vorfinanzierung zu 100% durch BHH-Mittel.
Summe Eigenmittel 357 341
Wert der Differenzen, die EIU zuviel gezahlt haben: 16
Invest.-kosten 2. Festlegungszeitraum (Basis Gelbbuch / MiFri Stand Ende letztes Jahr 1. Festlegungszeitraum) 5.000
Quote geplant 2. Festlegungszeitraum auf Basis dieser Projekte mit Finanzierungsvereinbarung 6,60%
korrigierte Quote (PTQ 2. Festlegungszeitraum * Investitionen - Ubertrag) / Investitionen des 2. Festlegungszeitraum 6,29%
Projekt 1 6,29%  6,00% 1.000 500 31 6,49% 32
Projekt 2 6,29%  8,00% 2.000 2.500 157 6,49% 162
Projekt 3 6,29%  5,50% 2.000 2.000 126 6,49% 130
Projekt 4 Jahr 11 na. 7,00% 200 200 b 2
Y Da Baureife noch nicht erzielt, Vorfinanzierung zu 100% durch BHH-Mittel.
2 Baureife liegt Ende Festlegungszeitraum nicht vor => keine Beriicksichtigung in Ex-post-Betrachtung.
Summe Eigenmittel 314 324

Dem Beispiel liegen fur den ersten Feststellungszeitraum die folgenden Annahmen und

Rechenschritte zugrunde:

e Es werden fur das Migrationsportfolio wieder Investitionskosten von in Summe 4.900 geplant,

die sich gemal Gelbbuch in den finf Jahren des ersten Festlegungszeitraums in Summe
gleichmafig auf die beiden Vorhaben verteilen (jeweils 2.450). Entsprechend ergibt sich eine
Ex-ante-PTQ in Hohe von 7,00%.

2.450 * 6,00% + 2.450 * 8,00%
PTQl.Periode ex ante — 24.900 = 7,00%
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e Zusatzlich zum vorangegangenen Beispiel sind jetzt aber 150 an Planungskosten fir ein
drittes Vorhaben in Jahren 1-3 ausgeben worden, welches im Festlegungszeitraum im Jahr 4
Baureife erreicht hat und dann noch Investitionskosten von 200 verursacht. Fir dieses
Vorhaben wird in Jahr vier eine WR und eine vorhabenspezifische Tragféhigkeitsquote von
5,5% ermittelt.

Im Festlegungszeitraum werden die Planungskosten bis zur Baureife zu 100% vorfinanziert
und erzeugen zunachst keinen Eigenmitteleinsatz fir die EIU. Ab Baureife wird auf die dann
folgenden Investitionskosten die Portfolioquote von 7,00% angesetzt und der

Eigenmitteleinsatz betragt dann 14.

e In der Ex-post-Betrachtung ware daher jetzt eine Quote von 6,50% korrekt gewesen:

3.500 * 6,00% + 1.400 * 8,00% + 350 * 5,50%

PTQ1 perioge ex post — 5250 =6,50%

e Auf Basis dieser Ex-post-PTQ hatten die EIU 341 an Eigenmitteln zahlen missen. Insofern

sind diesmal 16 zu viel gezahlt worden.

e Fir das dritte Vorhaben werden jetzt im zweiten Festlegungszeitraum Baukosten von 2.000
geplant. Fur dieses Portfolio ergibt sich jetzt fir den zweiten Festlegungszeitraum daher eine
Ex-ante-PTQ von:

1.000 * 6,00% + 2.000 * 8,00% + 2.000 * 5,50% — 16

PTQ; periode ex ante = 5000 =6,29%

Auf Basis dieser Ex-ante-PTQ werden im zweiten Festlegungszeitraum Eigenmittel in Héhe

von 314 gezahlt.

e In Summe werden dann jedoch tatsachlich 5.200 ausgeben, davon 200 fir die Planung eines
vierten Vorhabens. Dieses Vorhaben hat jedoch im zweiten Festlegungszeitraum noch keine
Baureife erreicht, wird daher vollstandig vorfinanziert und muss daher auch noch nicht in die

Ex-post-Betrachtung mit aufgenommen werden. Ex post ergibt sich daher eine Quote von

500 * 6,00% + 2.500 * 8,00% + 2.000 * 5,50% — 16

PTQ2 periode ex post = 5000 =6,49%

o Auf Basis dieser Ex-post-PTQ hétten die EIU 324 an Eigenmitteln zahlen missen. Das vierte
Vorhaben wird in diese Betrachtung noch nicht mit aufgenommen, da dessen Planungskosten
in den Leistungsphasen 1 — 4, sofern noch keine Baufinanzierungs-vereinbarung vorliegt, zu
100% vom Bund finanziert werden sollen. Wenn dies Vorhaben annahmegemaf im Jahr 11
Baurecht erlangt und in das Portfolio aufgenommen wird, sind die Bau- und Planungskosten
dieses Vorhabens sowohl des zweiten als auch des dritten Festlegungszeitraums in den

Ubertrag in den vierten Festlegungszeitraum mit aufzunehmen.

26. Zur Verdeutlichung ist noch einmal explizit darauf hinzuweisen, dass die Berechnung des
Ubertrags von einem Festlegungszeitraum auf den oder die nachsten Festlegungszeitraume
keine Verzinsung der Abweichungen zwischen Ex-ante- und Ex-post-Eigenmittelanteilen

berucksichtigt. Bei der Aufnahme des neuen Vorhabens ist dieser Sachverhalt dann jedoch in der
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27.

WR des jeweiligen Vorhabens zu bertcksichtigen, indem dort eine Zahlung der Eigenmittelanteile
auf die Planungskosten vor Abschluss der Baufinanzierungsvereinbarung zum Zeitpunkt der WR-
Erstellung unterstellt wird. Gleiches gilt auch fir spatere WR-Revisionen, in denen grundsatzlich
eine Zahlung der Korrektur auf die gezahlten Eigenmittel fiir vergangene Perioden zum Zeitpunkt

der Erstellung der revidierten WR unterstellt werden sollen.

Eine WR fur mehrere Baufinanzierungsvereinbarungen (,, Stufen-wR")

Bisher ist davon ausgegangen worden, dass fir jedes Vorhaben definiert als Bestandteil einer
zukiinftigen Baufinanzierungsvereinbarung eine WR und somit eine vorhabenspezifische
Tragfahigkeitsquote ermittelt werden kann. Dies setzt vor allem eine Zurechenbarkeit der
Einnahmen zu den Vorhaben voraus. Im Regelfall soll davon ausgegangen werden, dass ein
Projekt des Bedarfsplans auch die entsprechenden verkehrlichen Effekte zugerechnet werden
kénnen und dieses Projekt auch in einer Baufinanzierungsvereinbarung umgesetzt wird. In
diesem Regelfall ist die Identitat verkehrliche Effekte -> WR -> vorhabenspezifische

Tragfahigkeitsquote unproblematisch.

In folgenden Fallen kann es jedoch zu Sonderfdllen kommen. Dabei sollen die folgenden

Begrifflichkeiten gelten:
e Projekt: Projekt gemaf der Abgrenzung des BVWP
e Vorhaben: Umfang einer Baufinanzierungsvereinbarung

e Blndel: Menge an Projekten (unterschiedliche Projekte des BVWP), die in ihrer verkehrlichen

Wirkung den wesentlichen Effekt nur gemeinsam erzielen.
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Sonderfélle:

e Die einzelnen Projekte des BVWP erzielen wesentliche Effekte nur innerhalb eines Bindels.
Hier stellt sich die Frage, wie die verkehrlichen Effekte innerhalb eines Biindels auf die

Projekte zu verteilen sind.

e Wie sind die verkehrlichen Effekte innerhalb eines Projekts, fir die nur eine gemeinsame
Nutzen-Kosten-Analyse existiert, auf einzelnen Vorhaben zu verteilen, wenn das
Gesamtprojekt aufgrund ihres Umfangs und haushalterischen Restriktionen auf mehrere

Baufinanzierungen (= Vorhaben) zu verteilen ist?

e Wann soll die vorhabenspezifische Tragfahigkeitsquote berechnet werden, wenn die
einzelnen Planfeststellungsabschnitte (,PFA") innerhalb eines Vorhabens ihr jeweiliges
Baurecht mit deutlichem Abstand voneinander erhalten? Dies kann im Extremfall dazu fuhren,
dass die vorhabenspezifische Tragféhigkeitsquote fiir das Vorhaben erst ermittelt werden

kann, wenn einzelne PFA bereits in Betrieb genommen worden sind.
28. Grundsatz in der Verteilung der verkehrlichen Effekte auf die einzelnen Vorhaben sollte sein:

1. Vorrang hat das chronologische Prinzip. Danach waren die einzelnen Vorhaben auf
Basis der bis dahin abgeschlossenen Baufinanzierungsvereinbarungen als Bezugsfall zu

bewerten. Eine Beriicksichtigung des Ubergreifenden Umfangs (Blndel zu Projekten,
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29.

30.

31.

Projekte zu Vorhaben) findet dann in der Berechnung der einzelnen
vorhabenspezifischen und Portfoliotragfahigkeitsquoten nicht mehr statt. In Summe st
dadurch sichergestellt, dass die Effekte der Einzelprojekte den Effekten des Blndels

entsprechen.

2. st dieses nach dem gemeinsamen Verstandnis von BMVI und EIU nicht mdglich, sollte
die Allokation nach alternativen Anséatzen erfolgen, um nach wie vor vorhabenspezifische
WR zu ermdglichen. Dies koénnte vor allem eine Allokation auf Basis von

Investitionskostenschatzungen sein.

3. st auch dies nach dem gemeinsamen Verstandnis von BMVI und EIU nicht méglich, so

ware als dritte Moéglichkeit die Anwendung einer Stufen-WR anzuwenden.

Letztere ware auch dann innerhalb eines Vorhabens anzuwenden, wenn davon ausgegangen
werden kann, dass bei Erreichen des rechtskraftigen Baurechts fir den letzten PFA der Grofteil

der Investitionsausgaben fur den ersten PFA bereits erfolgt sein wird.

Im Rahmen einer Stufen-WR wird eine Gesamt-WR fur mehrere Projekte in einem Bindel,
mehrere Vorhaben in einem Projekt oder fir mehrere PFA innerhalb eines Vorhabens® erstellt.
Aus dieser Gesamt-WR ergibt sich eine Tragfahigkeitsquote fiir das Gesamtbiindel, das
Gesamtprojekt oder das Gesamtvorhaben, die auch auf die Baufinanzierungsvereinbarung des

ersten Vorhabens bei dessen Baureife anzuwenden ist.

Diese vorhabenspezifische Tragfahigkeitsquote ist auf die Investitionskosten aller Vorhaben

innerhalb dieser Gesamt-WR anzuwenden.
Diese Tragfahigkeitsquote ist auch fir die folgenden Vorhaben anzuwenden, es sei denn:

e die Investitionskosten bei Baureife des nachsten Vorhabens / PFA weichen fir diesen
Abschnitt um mehr als 10% von den bei der zuletzt erstellten Gesamt-WR unterstellten

Annahmen ab,

e der Projektumfang verandert sich in Summe Uber die einzelnen Vorhaben derart, dass aus
diesem Grund die verkehrlichen Effekte aus dem Gesamtprojekt, bewertet zu den originaren

Trassenpreisen, sich um mehr als 10% verandern, oder

e sich infolge der zeitlichen Verzdgerungen in Folgevorhaben durch die Kapitalwerte eine

Veranderung in der Tragfahigkeitsquote von mehr als 10% ergibt.

Im Falle einer strittigen Beweisflihrung zum Vorliegen des einen oder anderen Grundes ist ein

gemeinsamer Gutachter von BMVI und EIU zu bestellen.

Anpassungen der WR entsprechend § 9 Absatz 6 Bst. a bis ¢ der BUV sind jeweils nur auf die
Vorhaben anzuwenden, die noch keine Inbetriebnahme hatten. Dabei wird davon ausgegangen,

dass alle Planfeststellungsabschnitte eines Vorhabens immer einen einheitlichen

1

Im Folgenden soll auf den Fall einer Stufen-WR fiir mehrere Vorhaben innerhalb einer WR
abgestellt werden. Der Anwendungsfall fir mehrere PFA innerhalb eines Vorhabens ware
analog umzusetzen.
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32.

Inbetriebnahmezeitpunkt haben. Sollte dies nicht der Fall sein, so ist die letzte Inbetriebnahme

innerhalb des Vorhabens maf3geblich. Hier gelten analog die Ausfiihrungen aus Abschnitt I.3.

Sollte jedoch eine Anpassung nach Textziffer 30 erfolgen, so sind folgende Aspekte zu

bertcksichtigen:

die Pramissen der verkehrlichen Prognose sind soweit wie mdglich beizubehalten, soweit
diese nicht durch den veranderten Projektumfang beeinflusst worden ist. Dies schliel3t auch

die Annahmen zur Hohe der Trassenpreise mit ein.

die Investitionskosten und erwarteten Betriebsausgaben fir die Vorhaben, fir die Baurecht
und finale Baufinanzierungsvereinbarung vorliegen, werden nicht mehr verandert. Fir die
anderen Vorhaben innerhalb der Gesamt-WR sind die Schatzungen an die erwarteten

Veranderungen anzupassen.

Gleiches gilt fur die unterstellten Jahresscheiben der einzelnen Investitionskosten sowie den

Zeitpunkt der Inbetriebnahme fiur die einzelnen Vorhaben.

Die vorhabenspezifische Tragfahigkeitsquote ist entsprechend anzupassen und auf alle

Vorhaben im Rahmen der WR anzuwenden.

Soweit eine Verdnderung in der vorhabenspezifischen Tragféhigkeitsquote auf die
abgeschlossenen Vorhaben bzw. fur die noch laufenden Vorhaben in Vorjahren wirkt, ist dies
analog in der Tragféahigkeitsquote fir die Zukunft zu bertcksichtigen.

33. Dies soll in folgendem Beispiel dargestellt werden. Dabei ist zunachst einmal auf mdogliche

Verschiebungen bis zum nachsten Festlegungszeitraum, die weiterhin Anwendung finden, in der

Darstellung verzichtet worden:

Vorhaben 1 Vorhaben 2 Vorhaben 3 Summe Berechnung

Abschluss Baurecht 1. Vorhaben

(1)  Barwert Investionsvolumen 250 2.500 300 3.050

(2)  Barwert Betriebskosten fiir Betriebszeitraum 100 250 100 450

(3)  Barwert verkehrliche Effekte 600 Ermittlung nur in Summe

(4  worhabenspezfische Tragfahigkeitsquote 4,92% = (3)»(2)/ )
Einschatzung bei Baurecht 2. Vorhaben

(5)  Barwert Investionswolumen / Ist-Kosten 300 2.750 3.050

(6) Barwert Investitionskosten fiir Vorhaben 1 auf Basis alter WR 250 2.750 3.000

(7)  Barwert Betriebskosten fiir Betriebszeitraum 100 300 400 Fur Vorhaben 1 gleich dem Erwartungswert bei

Abschluss Baufinanzierungsvereinbarung

(8)  Barwert verkehrliche Effekte ohne Vorhaben 3 450 Ermittlung nur in Summe

(9) worhabenspezfische Tragfahigkeitsquote Griine Wiese 1,67% =((8)-(7)) ! (6)

(10)  Projekteffekt 50

(11) Investitionskosten ab Jahr 7 2.600

(12) Eigenmitteleinsatz bis Jahr 6 19,7 Berechnung im Text dargestellt

(13)  Quote ab Jahr 7 1,17% = ((10)-(12)) / (11)

An dieser Stelle wird angenommen, dass

Das Projekt des BVWP in drei Vorhaben eingeteilt werden soll, fir die jeweils getrennte
Baufinanzierungsvereinbarungen abgeschlossen werden sollen. Insofern sind im Sinne dieses

Gutachtens drei Vorhaben anzulegen.

Bei Abschluss der ersten Baufinanzierungsvereinbarung in Bezug auf das erste Vorhaben im
Jahr 3 des ersten Festlegungszeitraums wird eine Gesamt-WR (ber alle drei Vorhaben
erstellt. In Summe ergibt sich eine vorhabenspezifische Tragfahigkeitsquote fur alle drei
Vorhaben von 4,92%.
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e Bei Abschluss der zweiten Baufinanzierungsvereinbarung am Ende von Jahr 6 wird festgelegt,
dass das dritte Vorhaben wohl nie mehr durchgefihrt werden wird. Insofern sinken die
gesamten Investitionskosten im Barwert von 3.050 auf 3.000, da parallel das 2. Vorhaben

teurer geworden ist. Der Verkehrseffekt sinkt von 600 auf 450.

e Die Baukosten fur Vorhaben 1 sind dabei nach Baureife von geschéatzt 250 auf 300

angestiegen.

e Fir die neue Gesamt-WR, die in Jahr 6 mit Giltigkeit ab Jahr 7 berechnet wird, ergibt sich
zunachst einmal in der Gesamtbetrachtung eine neue Tragfahigkeitsquote von 1,67%, wobei
als Investitionskosten fir das Vorhaben 1 nach wie vor nur die geplanten Investitionskosten

von 250 einflieBen.

Hinsichtlich der Verteilung Uber die Jahre soll von folgenden Investitionskosten ausgegangen

werden:
Quote Investitionskosten EM EM A
Beginn Spater Vorhaben Vorhaben Vorhaben gezahlt korrekt
1 2 3 o. kursive
Planungskosten
@ @ ©) 4 ®) 6) @) ®)
o. Ubertrag =(1)*(3)+(4)) =*((3)+(4) = (7) - (6)
Jahr 1 0,0 0,0 0,0
Jahr 2 4,92% 20,0 0,0 1,0 -1,0
Jahr 3 4,92% 4,92% 30,0 1,5 1,5 0,0
Jahr 4 4,92% 4,92% 50,0 2,5 2,5 0,0
Jahr 5 4,92% 4,92% 75,0 50,0 3,7 3,7 0,0
Summe 175,0 50,0 7,6 8,6 -1,0
Ubertrag, den EIU zuviel gezahlt haben -1,0
Ubertrag filr spatere Festlegungszeitrdume aus Planung Vorhaben 2 -2,5
Kosten geplant 2. Festlegungszeitraum (Basis Gelbbuch und MiFri Stand Ende) 1.175,0
Quote geplant 2. Festlegungszeitraum auf Basis dieser Projekte 4,92%

korrigierte Quote (Portfolioquote 2. Festlegzeitr. * Investitionen - Ubertrag) / Investitionen der 2. Festlegungszeitraums 5,00%

Jahr 6 5,00% 1,81% 75,0 100,0 3,8 3,2 -0,6
Jahr 7 5,00% 1,81% 50,0 200,0 12,5 4,5 -8,0
Jahr 8 5,00% 1,81% 0,0 250,0 12,5 4,5 -8,0
Jahr 9 5,00% 1,81% 0,0 250,0 12,5 4,5 -8,0
Jahr 10 5,00% 1,81% 0,0 250,0 12,5 4,5 -8,0
Summe Jahr 7 - 10 50,0 950,0

Summe 125,0 1.050,0 53,8 21,3 -32,5
Ubertrag aus Festlegungszeitraum 1 (4,9% auf 50) 2,5
Ubertrag fir Festlegungszeitraum 3 in Summe -30,1

D.h., es wird von folgenden Annahmen ausgegangen:

e Fir das Vorhaben 1 entstehen in Jahr 2 Planungskosten von 20 fiir Lph 1 - 4, die zu
100% vom Bund finanziert werden. In Jahr 3 wird die Baufinanzierungsvereinbarung auf

Basis der Gesamt-WR erstellt und somit betragt ab dann die Eigenmittelquote 4,92%.

e Im Jahr 5 wird mit der Planung des Vorhabens 2 begonnen. Auch hier werden die
Planungskosten der Lph 1-4 durch den Bund finanziert.
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Bis zum Ende des Festlegungszeitraums gibt es aus den Vorhaben hinaus keinen Grund,
ex post die vorhabenspezifische Tragfahigkeitsquote anzupassen. Auf die Darstellung
von Effekten aus der Portfoliotragfahigkeitsquote ist hier verzichtet worden. In den
Ubertrag in den Festlegungszeitraum 2 geht nur der Anteil der zu refinanzierenden
Planungskosten von 1 ein. Weiterhin wird ein Betrag von 4,92% auf Planungskosten von
50 (= 2,5) in den Ubertrag fiir den dritten Festlegungszeitraum in Bezug auf das

Vorhaben 2 eingestellt.

Fiur den 2. Festlegungszeitraum wird dann eine Quote von 5,0% ermittelt (vorbehaltlich
der weiteren Vorhaben fiir den 2. Festlegungszeitraum). Dabei sind das geplante
Volumen fir das 1. und 2. Vorhaben mit der bekannten vorhabenspezifischen Quote
sowie der Ubertrag zu beriicksichtigen. Fiir das dritte Vorhaben wird nicht mit Baurecht

vor Jahr 11 gerechnet:

1.175%4,92% + 1

PTQz periode ex ante = 1175 = 5,00%

Im Jahr 7 wird fur das Vorhaben 2 die finale Baufinanzierung abgeschlossen, dabei wird
gemeinsam festgestellt, dass das Vorhaben 3 vermutlich nicht in absehbarer Zeit

realisiert wird. Es ergibt sich die folgende Quotenberechnung ex nunc:

Projektef fekt — Eigenmittel,;
TFQneu — ( ] ff g bis 7)

Investitionskosteng,, ;

- (50— (7,6 +1+25+37+49) 50-197
Qe = 2.600 T 2.600

=1,17%

Dabei setzen sich die Eigenmittel wie folgt zusammen:;

7,6 Summe der Eigenmittel, die fir Vorhaben 1 im 1. Festlegungszeitraum gezahlt

worden ist

1,0 Ubertrag aus dem ausstehenden Anteil an der Planungskostenfinanzierung von
Vorhaben 1 in Jahr 2. Dieser Ubertrag ist zwar noch nicht gezahlt, aber fester
Bestandteil der Quote fur den 2. Festlegungszeitraum und ist insofern als

gezahlt zu betrachten.

2,5 Ubertrag aus Planungskostenfinanzierung fir Vorhaben 2 im 1.
Festlegungszeitraum. Dieser Betrag ist zwar ebenfalls noch nicht gezahlt, soll
aber der Vereinfachung halber weiterhin Bestandteil der Quote im dritten
Festlegungszeitraum werden und kann daher an dieser Stelle als gezahlt
angesehen werden.? Entsprechend sind die 2,5 jedoch auch im dritten

Festlegungszeitraum weiter zu bertcksichtigen.

3,7 Eigenmittel fir Vorhaben 1 in Jahr 6 auf Basis der vorhabenspezifischen Quote
von 4,92%.

2

Alternativ kénnte auch der am Ende des 1. Festlegungszeitraums festgestellte Ubertrag
korrigiert werden. Dies erscheint aber von der Dokumentation und Nachvollziehbarkeit
schwierig.
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4,9 Anteil aus Planungskostenfinanzierung fur Vorhaben 2 in Jahr 6, der tUber den
Ubertrag auf die Quote im 3. Festlegungszeitraum anzurechnen ist. Auch dieser
Betrag soll aus Vereinfachungsgriinden hier als gezahlt unterstellt werden und

dann auch tatsachlich im 3. Festlegungszeitraum gezahlt werden.

Im Nenner setzen sich die Investitionskosten aus dem Gesamtvolumen von 3.000 auf Basis
der im Jahr 3 geschétzten Baukosten fir Vorhaben 1 (250) und den im Jahr 6 geschéatzten
Baukosten fur das Vorhaben 2 (2.750) abziglich der bis Jahr 6 verbrauchten

Investitionskosten von 400 zusammen.

e Auch wenn im Jahr 7 somit die neue vorhabenspezifische Quote von 1,17% bekannt
geworden ist, wird zunachst im Festlegungszeitraum 2 weiterhin der ex ante festgelegte Satz

(als Bestandteil der hier nicht dargestellten Portfolioquote) von 4,92% angesetzt.

e In der Ex-post-Betrachtung ergibt sich daher dann folgende Quote bezogen auf dieses
Vorhaben, wobei wir hier vereinfachend von Ist-Investitionskosten gleich Plan-

Investitionskosten ausgehen:

175 % 4,92% + 1.000 *x 1,17% + 1
TFQ3 periode ex post — 1175 =1,81%

Dabei setzen sich die 1,81% aus drei Effekten zusammen:

o Fir das Jahr 6 ist eine Quote von 4,92% fir beide Vorhaben anzusetzen (fur den

Ubertrag auch auf die Planungskosten des 2. Vorhabens)
o Fur die Jahre 7 — 10 ist eine Quote von 1,2% anzusetzen

0 Zudem ist der Ubertrag aus dem 1. Festlegungszeitraum auch in der ex-post Quote

zu berticksichtigen

e Aus dieser Ex-post-Betrachtung ergibt sich jetzt ein Ubertrag inkl. Refinanzierung der
Planungskosten fur Vorhaben 2 in Jahr 6 von 32,5, der den EIU zu erstatten ist. Unter
Berucksichtigung des noch ausstehenden Eigenmittelanteils Planungskosten fir das
Vorhaben 2 aus der 1. Festlegungsperiode (2,5) ergibt sich ein Ubertrag fir den 3.

Festlegungszeitraum von 30,0, der zugunsten der EIU von der Portfolioquote abzuziehen ist.

In Summe ergibt sich jetzt folgende Verteilung des Eigenmittelanteils von 50 (= Barwert des
Projekteffektes):

7,6 Eigenmittelanteil gezahlt im 1. Festlegungszeitraum
53,8 Eigenmittelanteil gezahlt im 2. Festlegungszeitraum
- 30,1 Gutschrift mit der Portfolioquote im 3. Festlegungszeitraum zu verrechnen

18,7 Eigenmittelanteil im 3. Festlegungszeitraum (1,17% von den verbleibenden
Baukosten 1.600 = 3.000 — 225 — 1.175)

50,0 in Summe gezahlte Eigenmittel der EIU
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Voraussetzung: Projekt ist im Bedarfsplan enthalten und ist Gegenstand der ,SV Lph. 1/2“

Anlage 15.3

<> eBA-AKtivitat (z. B. Prifun
‘ Meilenstein (MS) prifen

A

Projekt- / Planungsbegleitung und Anderungsmanagement

g)
< Projektstart

>

Planungsauftrag

DB-interne Freigabe etc.

Ergebnis negativ

Rickmeldung

mit Benennung der Griinde fiir die Ablehnung

I Rickmeldung

I ggf. mit Benennung der MaRgaben, Auflagen etc.

Ergebnis positiv

\ 4

Grundlagenermittlung/Vorplanung
einschl. Kostenschatzung, Wirtschaftlichkeitsrechnung
(WR) etc

VAst 2

Verkehrliche Aufgabenstellung

In der Praxis werden VAst / BAst
teilweise parallel erstellt.

BAst 3

Betriebliche Aufgabenstellung

Y

Ermittlung Gesamtwertprognose in
einem gemeinsamen Workshop

l

(VP)

Planungsheft Vorplanung

4

é‘ Zielerreichung MS 1

y

EBA-Empfehlung an BMVI als

EntschlieBungsantrag

1

O oo

= > . .

S 5a Grundlage fur die Parlamentsbefassung

£ 20

o (O %’ Ergebnis Parlamentsbefassung

- QU o

O O < . . .

o zu realisierende Variante

Ende Lph. 1/2

Aufnahme in die ,,SV Lph. 3/4“

4

Einreichung PF-Unterlagen 5

Zielerreichung MS 2

Planfeststellung

PF-Beschluss

Entwurfs- und
Genehmigungsplanung

Entwurfsheft

6

(fur die Zwecke der Finanzierung relevanter Auszug
= REFERENZDOKUMENT AVP)

S

I Empfehlung

Y

Abschluss der Baufinanzierungsvereinbarung

Ende Lph. 3/4

cGeméB aktuell giiltiger DB-Mustervorlage;

enthélt insbesondere Zieldefinition des Projekts,
Planungsvorgaben, Planungselemente, Zeitplan
etc.

9Gem'ail'§ aktuell gultiger DB-Mustervorlage;

enthalt eine vollstdndige und nachvollziehbare
Darstellung und Erlauterung aller verkehrlich
relevanten Anforderungen, insbesondere die
Beschreibung des verkehrlichen Ist- und
Sollzustands, Aussagen zur Ist-Betriebsqualitat
und Leistungsfahigkeit der Ist-Infrastruktur
sowie Vorschlage zur Gestaltung der
Infrastruktur etc.

9Geméi@ aktuell giiltiger DB-Mustervorlage;

enthalt insbesondere eine allgemeine
Beschreibung (Anlass, Ziel, Lage im Netz etc.),
Darstellung des Ist- und Sollzustands,
Infrastruktur- und Geschwindigkeitsdaten,
Zugzahlen und eisenbahnwissenschaftliche
Untersuchung (EBWU) als Nachweis der
Leistungsfahigkeit und der Betriebsqualitat,
Darstellung der Dimensionierungsalternativen,
Wirtschaftlichkeit etc.

Gewerkelbergreifendes umfassendes
Planungsheft VP auf Basis aktuell giiltiger DB-
Mustervorlage mit allen fiir die Empfehlung an
das BMVI bendtigten Unterlagen, insbesondere:
e Erlduterungsbericht, in dem die
Notwendigkeit der MaRnahme unter
Beachtung der Grundsatze der Sparsamkeit
und Wirtschaftlichkeit und unter
Beriicksichtigung der Ergebnisse aus der
Grundlagenermittlung nachgewiesen wird,
¢ Variantenbetrachtungen,
¢ Kostenzusammenstellung,
e aussagefdhige Plane,
* Ergebnisse aus der Offentlichkeitsbeteiligung
DB berichtet i. R. d. Monitorings liber die
Erfullung des mit Abschluss der SV Lph. 1/2
festgelegten Termins zur Einreichung des
Planungshefts Vorplanung beim EBA (MS 1).
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DB berichtet i. R. d. des Monitorings tUber die
Erfullung des mit Abschluss der SV Lph. 3/4
festgelegten Termins zur Einreichung der PF-
Unterlagen beim EBA (MS 2).

Fiir die Zwecke der Finanzierung relevanter
Auszug aus dem auf Basis der aktuell gultigen
DB-Mustervorlage erstellten Entwurfsheft mit
allen Unterlagen, die den Abschluss einer
Baufinanzierungsvereinbarung ermoglichen,
insbesondere:

* aussagefdhiger Erlauterungsbericht,
* aussagefdhige Plane,

* Kostenzusammenstellung,

e Bauzeiten- und Finanzierungsplan
Anderungen, die sich aus dem

Planfeststellungsbeschluss ergeben, sind darin
zu bericksichtigen. Zur Information bzw.
Erlduterung des Auszugs aus dem Entwurfsheft
kann zur Optimierung des Priifprozesses
unterstitzend eine gemeinsame Klausur
zwischen EBA und DB durchgefiihrt werden. Auf
Basis des Auszugs aus dem Entwurfsheft
erarbeitet das EBA eine Empfehlung zum
Abschluss der Baufinanzierungsvereinbarung.




. . Erfolgt auf Basis eines abgestimmten
Q Antrag auf Mlttelfrelgabe Formblatts und kann erst nach Abschluss

der Baufinanzierungsvereinbarung gestellt
werden. Der Antrag ist maRnahmen-
spezifisch entsprechend Anlage 1 der

Ergdnzungsantrag, Aufldsung i R i
von MaRgaben etc. Baufinanzierungsvereinbarung vorzulegen

] Mittelfreigabe | und rechtsverbindlich zu unterzeichnen. Es

ist zudem zu bestatigen, dass die Inhalte

der dem Antrag zugrunde liegenden

@ Entwurfsplanung noch aktuell sind.
Andernfalls ist auf die Festlegungen aus der

Planungsbegleitung zu verweisen.

Ausschreibungs- / Vergabeverfahren

Ausfiihrungsplanung © @Dem EBA sind die Ergebnisse des

Ausschreibungsverfahrensi. R. d.
Projektbesprechungen zeitnah mitzuteilen.

Baubeginn
g @ @Das EBA setzt voraus, dass es sich bei der
Ausfiihrungsplanung im Regelfall um eine

Zielerreichung MS 3 Leistung der bauausfiihrenden Firma
handelt.

0
@DB berichtet i. R. d. Monitorings liber die
Bauausfuhrung Erflllung des mit Abschluss der
Baufinanzierungsvereinbarung festgelegten
Termins bzw. festgelegter Termine zum
Baubeginn (MS 3).

®

Inbetriebnahme @ DB berichtet i. R. d. Monitorings liber die
Erfillung des mit Abschluss der

Zielerreichung MS 4 und Baufinanzierungsvereinbarung festgelegten

ggf. Ponalisierung priifen Termins bzw. festgelegter Termine der
Inbetriebnahme (MS 4).

EBA prift die Erflllung des Meilensteins

und eine etwaige Ponalisierung.

Projekt- / Planungsbegleitung und Anderungsmanagement

Projektabschlussphase

< Projektende >
(A

Projekt-/Planungsbegleitung und Anderungsmanagement:

Grundsatzlich gilt fir Entscheidungen des EBA das Vier-Augen-Prinzip, d.h. Entscheidungen bzw. Bestatigungen des EBA zu Antragen bzw. iberreichten
Dokumenten im Rahmen der Projektbesprechungen vor Ort kénnen nicht durch die EIU verlangt werden.

Die Projekt-/Planungsbegleitung durch das EBA besteht im Wesentlichen aus der Teilnahme an den regelmiRig stattfindenden Projektbesprechungen.
Dort sollen der aktuelle Planungsstand sowie wesentliche Inhalte der Leistungsphasen (z.B. Ergebnisse ROV, Informationen zur Baubetriebsplanung, zum
Sicherungskonzept etc.) und die weitere Vorgehensweise vorgestellt und abgestimmt werden. Im Rahmen der Projektbesprechungen erfolgt zudem ein
kontinuierlicher Informationsaustausch tiber die Kosten- und Terminpldane. Der von den EIU erarbeitete und vom EBA zur Kenntnis genommene
Terminplan enthélt auch voraussichtliche Priifzeiten des EBA.

Die Aufgaben in der intensivierten Projekt-/Planungsbegleitung liegen insbesondere darin, die einzelnen Sachverhalte zu erfassen, nachzuvollziehen, zu
bewerten und mit dem Vorhabentrager abzustimmen. Gegebenenfalls sollen unter Beachtung der einschldgigen Regelwerke weitere Lésungsvarianten
erarbeitet werden. Das Ziel ist es, alle relevanten Sachverhalte zu priifen und einer Entscheidung zuzufihren.

Die erzielten Ergebnisse aus den Projektbesprechungen sind in einem abgestimmten Protokoll zu dokumentieren. Relevante Unterlagen, die zur
Information und/oder Entscheidungsvorbereitung des EBA erforderlich sind und die im Regelfall ohnehin im Projekt erstellt werden (Ausnahme bildet
derzeit z. B. Auszug aus dem Entwurfsheft), sind dem Protokoll als Anlage beizufligen. Die abgestimmten Protokolle und Anlagen sind in einem
,Projektjournal” zusammenzufassen (revisionssicheres Dokumentenarchiv).

EBA hat dariiber hinaus die Moéglichkeit, an Quality Gate-Sitzungen teilzunehmen-

Umgang mit Planungsidnderungen (Anderungsmanagement) gemaR § 18 Abs. 4 der BUV:

Planungsanderungen sind grundsatzlich schriftlich zu beantragen. Sofern Sachverhalte in Projektbesprechungen bereits mit dem EBA erdrtert wurden
und die entsprechenden Unterlagen vorliegen, kann die Antragstellung tGber ein Formblatt erfolgen. EBA kann auch i. R. d. Projektbesprechungen
Antragen zustimmen.




Anlage 29

Allgemeine Nebenbestimmungen fur Zuwendungen
zur Projektforderung (ANBest-P)

Stand: 21.09.2016

Die ANBest-P enthalten Nebenbestimmungen im Sinne des § 36 des Verwaltungsverfahrensgesetzes
(VwVfG) sowie notwendige Erlauterungen. Die Nebenbestimmungen sind Bestandteil des Zuwendungs-
bescheides, soweit dort nicht ausdriicklich etwas anderes bestimmt ist.

Inhalt

Nr. 1 Anforderung und Verwendung der Zuwendung

Nr. 2 Nachtragliche ErmaRigung der Ausgaben oder Anderung der Finanzierung
Nr. 3 Vergabe von Auftragen

Nr. 4 Zur Erfullung des Zuwendungszwecks beschaffte Gegenstande

Nr. 5 Mitteilungspflichten des Zuwendungsempfangers

Nr. 6 Nachweis der Verwendung

Nr. 7 Prifung der Verwendung

Nr. 8 Erstattung der Zuwendung, Verzinsung

1. Anforderung und Verwendung der Zuwendung

1.1 Die Zuwendung ist wirtschaftlich und sparsam zu verwenden.

1.2  Alle mit dem Zuwendungszweck zusammenhangenden Einnahmen (insbesondere Zuwendun-
gen, Leistungen Dritter) und der Eigenanteil des Zuwendungsempfangers sind als Deckungs-
mittel fir alle mit dem Zuwendungszweck zusammenhangenden Ausgaben einzusetzen. Der
Finanzierungsplan ist hinsichtlich des Gesamtergebnisses verbindlich. Die Einzelanséatze dirfen
um bis zu 20 vom Hundert tiberschritten werden, soweit die Uberschreitung durch entspre-
chende Einsparungen bei anderen Einzelansitzen ausgeglichen werden kann. Beruht die Uber-
schreitung eines Einzelansatzes auf behdérdlichen Bedingungen oder Auflagen, insbesondere
im Rahmen des baurechtlichen Verfahrens, sind innerhalb des Gesamtergebnisses des Finan-
zierungsplans auch weitergehende Abweichungen zuléassig. Die Satze 2 bis 4 finden bei Fest-
betragsfinanzierung keine Anwendung.

1.3 Dirfen aus der Zuwendung auch Personalausgaben oder sachliche Verwaltungsausgaben ge-
leistet werden und werden die Gesamtausgaben des Zuwendungsempfangers iberwiegend
aus Zuwendungen der 6ffentlichen Hand bestritten, darf der Zuwendungsempfanger seine Be-
schéftigten nicht besser stellen als vergleichbare Bundesbedienstete. Hohere Entgelte als nach
dem Tarifvertrag fiir den 6ffentlichen Dienst (TVOD) sowie sonstige tiber- und auRertarifliche
Leistungen durfen nicht gewahrt werden.

1.4 Im Regelfall werden die Zuwendungen im Wege des Abrufverfahrens bereitgestellt. In diesen
Fallen gelten die Regelungen der BNBest-Abruf. Findet eine Teilnahme am Abrufverfahren
nicht statt, werden die Zuwendungen wie folgt bereitgestellt: Die Zuwendung darf nur insoweit
und nicht eher angefordert werden, als sie alsbald nach der Auszahlung fir fallige Zahlungen
benotigt wird. Die Anforderung jedes Teilbetrages muss die zur Beurteilung des Mittelbedarfs
erforderlichen Angaben enthalten. Im Ubrigen darf die Zuwendung wie folgt in Anspruch ge-
nommen werden:

1.4.1 Bei Anteil- oder Festbetragsfinanzierung jeweils anteilig mit etwaigen Zuwendungen anderer
Zuwendungsgeber und den vorgesehenen eigenen und sonstigen Mitteln des Zuwendungs-
empfangers,

1.4.2 bei Fehlbedarfsfinanzierung, wenn die vorgesehenen eigenen und sonstigen Mittel des Zuwen-
dungsempfangers verbraucht sind. Wird ein zu deckender Fehlbedarf (Nr. 1.4.2) anteilig durch
mehrere Zuwendungsgeber finanziert, so darf die Zuwendung jeweils nur anteilig mit den Zu-
wendungen der anderen Zuwendungsgeber angefordert werden.

1.5 Zahlungen vor Empfang der Gegenleistung dirfen nur vereinbart oder bewirkt werden, soweit
dies allgemein ublich oder durch besondere Umsténde gerechtfertigt ist.

1.6 Die Bewilligungsbehorde behalt sich vor, den Zuwendungsbescheid mit Wirkung fur die Zukunft
zu widerrufen, wenn sich herausstellt, dass der Zuwendungszweck nicht zu erreichen ist.
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5.6

Nachtragliche ErmaRigung der Ausgaben oder Anderung der Finanzierung

ErmaRigen sich nach der Bewilligung die in dem Finanzierungsplan veranschlagten Gesamt-
ausgaben fir den Zuwendungszweck, erhdhen sich die Deckungsmittel oder treten neue De-
ckungsmittel (z. B. Investitionszulagen) hinzu, so ermagigt sich die Zuwendung

bei Anteilfinanzierung anteilig mit etwaigen Zuwendungen anderer Zuwendungsgeber und den
vorgesehenen eigenen und sonstigen Mitteln des Zuwendungsempfangers,

bei Fehlbedarfs- und Vollfinanzierung um den vollen in Betracht kommenden Betrag.

Nr. 2.1 gilt (ausgenommen bei Vollfinanzierung und bei wiederkehrender Forderung desselben
Zuwendungszwecks) nur, wenn sich die Gesamtausgaben oder die Deckungsmittel insgesamt
um mehr als 500 Euro andern.

Vergabe von Auftragen

Wenn die Zuwendung oder bei Finanzierung durch mehrere Stellen der Gesamtbetrag der Zu-
wendung mehr als 100 000 Euro betragt, sind anzuwenden

- bei der Vergabe von Auftragen fiir Bauleistungen der Abschnitt | des Teil A der Vergabe- und
Vertragsordnung fiir Bauleistungen (VOB/A),

- bei der Vergabe von Auftragen fir Lieferungen und Dienstleistungen der Abschnitt 1 des
Teils A der Vergabe- und Vertragsordnung fur Leistungen (VOL/A).

Verpflichtungen des Zuwendungsempfangers als Auftraggeber geméaR dem vierten Teil des
Gesetzes gegen Wettbewerbsbeschrankungen (GWB) bleiben unberthrt

Zur Erfullung des Zuwendungszwecks beschaffte Gegenstande

Gegenstande, die zur Erflllung des Zuwendungszwecks erworben oder hergestellt werden,
sind fur den Zuwendungszweck zu verwenden und sorgféltig zu behandeln. Der Zuwendungs-
empfanger darf Uber sie vor Ablauf der im Zuwendungsbescheid festgelegten zeitlichen Bin-
dung nicht anderweitig verfligen.

Der Zuwendungsempfanger hat die zur Erfullung des Zuwendungszwecks beschafften Gegen-
sténde, deren Anschaffungs- oder Herstellungswert 410 Euro (ohne Umsatzsteuer) Ubersteigt,
zu inventarisieren. Soweit aus besonderen Griinden der Bund Eigentliimer ist oder wird, sind die
Gegenstande in dem Inventar besonders zu kennzeichnen.

Mitteilungspflichten des Zuwendungsempfangers

Der Zuwendungsempfanger ist verpflichtet, unverziglich der Bewilligungsbehorde anzuzeigen,
wenn

er nach Vorlage des Finanzierungsplans - auch nach Vorlage des Verwendungsnachweises -
weitere Zuwendungen fur denselben Zweck bei anderen 6ffentlichen Stellen beantragt oder von
ihnen erhalt oder wenn er - ggf. weitere - Mittel von Dritten erhalt,

der Verwendungszweck oder sonstige fur die Bewilligung der Zuwendung maRgebliche Um-
stande sich @ndern oder wegfallen,

sich herausstellt, dass der Zuwendungszweck nicht oder mit der bewilligten Zuwendung nicht
zu erreichen ist,

die angeforderten oder ausgezahlten Betrage nicht alsbald nach der Auszahlung fir féllige Zah-
lungen verbraucht werden kénnen,

zu inventarisierende Gegensténde innerhalb der zeitlichen Bindung nicht mehr entsprechend
dem Zuwendungszweck verwendet oder nicht mehr bendtigt werden,

ein Insolvenzverfahren Gber sein Vermégen beantragt oder eréffnet wird.
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Nachweis der Verwendung

Die Verwendung der Zuwendung ist innerhalb von sechs Monaten nach Erfullung des Zuwen-
dungszwecks, spatestens jedoch mit Ablauf des sechsten auf den Bewilligungszeitraum folgen-
den Monats der Bewilligungsbehdrde nachzuweisen (Verwendungsnachweis). Ist der Zuwen-
dungszweck nicht bis zum Ablauf des Haushaltsjahres erfiillt, ist innerhalb von vier Monaten
nach Ablauf des Haushaltsjahres tber die in diesem Jahr erhaltenen Betrdge ein Zwischen-
nachweis zu flhren. Sachberichte als Teil eines Zwischennachweises gem&R Nr. 6.3 durfen mit
dem néchst falligen Sachbericht verbunden werden, wenn der Berichtszeitraum flr ein Haus-
haltsjahr drei Monate nicht Giberschreitet.

Der Verwendungsnachweis besteht aus einem Sachbericht und einem zahlenmé&Rigen Nach-
weis.

In dem Sachbericht sind die Verwendung der Zuwendung sowie das erzielte Ergebnis im Ein-
zelnen darzustellen und den vorgegebenen Zielen gegentberzustellen. Im Sachbericht ist auf
die wichtigsten Positionen des zahlenmalligen Nachweises einzugehen. Ferner ist die Notwen-
digkeit und Angemessenheit der geleisteten Arbeit zu erlautern.

In dem zahlenméaRigen Nachweis sind die Einnahmen und Ausgaben in zeitlicher Folge und
voneinander getrennt entsprechend der Gliederung des Finanzierungsplans auszuweisen. Der
Nachweis muss alle mit dem Zuwendungszweck zusammenhéngenden Einnahmen (Zuwen-
dungen, Leistungen Dritter, eigene Mittel) und Ausgaben enthalten. Dem Nachweis ist eine ta-
bellarische Belegiibersicht beizuftigen, in der die Ausgaben nach Art und in zeitlicher Reihenfol-
ge getrennt aufgelistet sind (Belegliste). Aus der Belegliste miissen Tag, Empfanger/ Einzahler
sowie Grund und Einzelbetrag jeder Zahlung ersichtlich sein. Soweit der Zuwendungsempfan-
ger die Moglichkeit zum Vorsteuerabzug nach § 15 des Umsatzsteuergesetzes hat, dirfen nur
die Entgelte (Preise ohne Umsatzsteuer) berticksichtigt werden. Im Verwendungsnachweis ist
Zu bestatigen, dass die Ausgaben notwendig waren, dass wirtschaftlich und sparsam verfahren
worden ist und die Angaben mit den Blichern und gegebenenfalls den Belegen Ubereinstimmen.

Der Zwischennachweis (Nr. 6.1 Satz 2) besteht aus dem Sachbericht und einem zahlenmalf3i-
gen Nachweis (ohne Belegliste nach Nr. 6.2.2 Satz 3), in dem Einnahmen und Ausgaben ent-
sprechend der Gliederung des Finanzierungsplans summarisch zusammenzustellen sind.

Die Belege mussen die im Geschéftsverkehr Uiblichen Angaben und Anlagen enthalten, die
Ausgabebelege insbesondere den Zahlungsempfanger, Grund und Tag der Zahlung, den Zah-
lungsbeweis und bei Gegenstéanden den Verwendungszweck. AuRerdem miissen die Belege
ein eindeutiges Zuordnungsmerkmal zu dem Projekt (z. B. Projektnummer) enthalten.

Der Zuwendungsempféanger hat die Originalbelege (Einnahme- und Ausgabebelege) Gber die
Einzelzahlungen und die Vertrage Uber die Vergabe von Auftragen sowie alle sonst mit der For-
derung zusammenhéangenden Unterlagen (vgl. Nr. 7.1 Satz 1) funf Jahre nach Vorlage des Ver-
wendungsnachweises aufzubewahren, sofern nicht nach steuerrechtlichen oder anderen Vor-
schriften eine langere Aufbewahrungsfrist bestimmt ist. Zur Aufbewahrung kénnen auch Bild-
oder Datentrager verwendet werden. Das Aufnahme- und Wiedergabeverfahren muss den
Grundséatzen ordnungsmaRiger Buchfiihrung oder einer in der 6ffentlichen Verwaltung allge-
mein zugelassenen Regelung entsprechen.

Darf der Zuwendungsempfanger zur Erfillung des Zuwendungszwecks Mittel an Dritte weiter-
leiten, sind die von den empfangenden Stellen ihm gegeniiber zu erbringenden Verwendungs-
und Zwischennachweise dem Verwendungs- oder Zwischennachweis nach Nr. 6.1 beizufiigen.

Prufung der Verwendung

Die Bewilligungsbehérde ist berechtigt, Blicher, Belege und sonstige Geschéftsunterlagen an-
zufordern sowie die Verwendung der Zuwendung durch ortliche Erhebungen zu prufen oder
durch Beauftragte prifen zu lassen. Der Zuwendungsempféanger hat die erforderlichen Unter-
lagen bereitzuhalten und die notwendigen Auskiinfte zu erteilen. In den Fallen der Nr. 6.6 sind
diese Rechte der Bewilligungsbehdrde auch dem Dritten gegeniiber auszubedingen.

Unterhalt der Zuwendungsempfénger eine eigene Prifungseinrichtung, ist von dieser der Ver-
wendungsnachweis vorher zu prifen und die Prifung unter Angabe ihres Ergebnisses zu be-
scheinigen.

Der Bundesrechnungshof ist berechtigt, bei den Zuwendungsempfangern zu prifen
(88 91, 100 BHO).
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Erstattung der Zuwendung, Verzinsung

Die Zuwendung ist zu erstatten, soweit ein Zuwendungsbescheid nach Verwaltungsverfahrens-
recht (insbesondere 88 48, 49 VwV{G) oder anderen Rechtsvorschriften mit Wirkung fir die
Vergangenheit zuriickgenommen oder widerrufen oder sonst unwirksam wird.

Nr. 8.1 gilt insbesondere, wenn
die Zuwendung durch unrichtige oder unvollstandige Angaben erwirkt worden ist,
die Zuwendung nicht oder nicht mehr fir den vorgesehenen Zweck verwendet wird,

eine auflésende Bedingung eingetreten ist (z. B. nachtragliche Ermé&Rigung der Ausgaben oder
Anderung der Finanzierung nach Nr. 2).

Ein Widerruf mit Wirkung fur die Vergangenheit kann auch in Betracht kommen, soweit der Zu-
wendungsempfanger

die Zuwendung nicht alsbald nach der Auszahlung zur Erfiillung des Zuwendungszwecks ver-
wendet oder

Auflagen nicht oder nicht innerhalb einer gesetzten Frist erfiillt, insbesondere den vorgeschrie-
benen Verwendungsnachweis nicht rechtzeitig vorlegt sowie Mitteilungspflichten (Nr. 5) nicht
rechtzeitig nachkommt.

Der Erstattungsbetrag ist nach MaRgabe des § 49a Abs. 3 VwWVIG mit finf Prozentpunkten tber
dem Basiszinssatz nach § 247 BGB jahrlich zu verzinsen.

Werden Zuwendungen nicht alsbald nach der Auszahlung zur Erfullung des Zuwendungs-
zwecks verwendet und wird der Zuwendungsbescheid nicht zuriickgenommen oder widerrufen,
so kénnen flr die Zeit von der Auszahlung bis zur zweckentsprechenden Verwendung ebenfalls
Zinsen in Hohe von funf Prozentpunkten Uber dem Basiszinssatz nach § 247 BGB jéhrlich ver-
langt werden; entsprechendes gilt, soweit eine Leistung in Anspruch genommen wird, obwohl
andere Mittel anteilig oder vorrangig einzusetzen sind (8 49a Abs. 4 VwV{G). Eine alsbaldige
Verwendung der Mittel liegt im Anforderungsverfahren jedenfalls nicht vor, wenn die Mittel nach
Ablauf von mehr als sechs Wochen nach Auszahlung fir féllige Zahlungen verbraucht werden.
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Allgemeine Nebenbestimmungen fir Zuwendungen
zur Projektforderung (ANBest-P-Kosten)

Stand: 01.01.2014

Die ANBest-P-Kosten enthalten Nebenbestimmungen im Sinne des § 36 des Verwaltungsverfahrens-
gesetzes (VwVfG) sowie notwendige Erlauterungen. Die Nebenbestimmungen sind Bestandteil des Zu-
wendungsbescheides, soweit dort nicht ausdriicklich etwas anderes bestimmt ist.

Inhalt

Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
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1.1
1.2.1

1.3

1.4

2.1

2.2

Anforderung und Verwendung der Zuwendung

Nachtragliche ErmaBigung der Kosten oder Anderung der Finanzierung
Vergabe von Auftragen

Mitteilungspflichten des Zuwendungsempfangers

Abrechnung nach Selbstkosten

Pauschalierte Abrechnung

Nachweis der Verwendung

Prifung der Verwendung

Erstattung der Zuwendung, Verzinsung

Anforderung und Verwendung der Zuwendung

Die Zuwendung ist wirtschaftlich und sparsam zu verwenden.

Alle mit dem Zuwendungszweck zusammenhangenden Einnahmen / Ertrédge (z. B. Zuwendun-
gen, Leistungen Dritter und Nebenertrage) und der Eigenanteil des Zuwendungsempfangers
sind als Deckungsmittel fur alle mit dem Zuwendungszweck zusammenhangenden Kosten ein-
zusetzen. Die Vorkalkulation ist hinsichtlich der Gesamtkosten als Hochstbetrag (Selbstkosten-
héchstbetrag) verbindlich.

Innerhalb des Héchstbetrages sind Abweichungen Gber 20 vom Hundert von den Ansatzen der
Vorkalkulation nur zuldssig, wenn die Bewilligungsbehdrde vorher zugestimmt hat.

Die Anforderung der Zuwendung richtet sich nach den anfallenden Kosten. Die Anforderung je-
des Teilbetrages muss die zur Beurteilung des Mittelbedarfs erforderlichen Angaben enthalten.
Im Ubrigen darf die Zuwendung jeweils nur anteilig mit etwaigen Zuwendungen anderer Zu-
wendungsgeber und den vorgesehenen eigenen Mitteln des Zuwendungsempféangersin An-
spruch genommen werden.

Die Bewilligungsbehdrde behalt sich vor, den Zuwendungsbescheid mit Wirkung fir die Zu-
kunft zu widerrufen, wenn sich herausstellt, dass der Zuwendungszweck nicht zu erreichen ist.

Nachtréagliche ErmaBigung der Kosten oder Anderung der Finanzierung

ErmaéBigen sich nach der Bewilligung die in der Vorkalkulation veranschlagten Gesamtkosten
fir den Zuwendungszweck, erhéhen sich die Deckungsmittel oder treten neue Deckungsmittel
(z. B. Investitionszulagen) hinzu, so ermaBigt sich die Zuwendung,

bei Anteilfinanzierung anteilig mit etwaigen Zuwendungen anderer Zuwendungsgeber und den
vorgesehenen eigenen Mitteln des Zuwendungsempfangers,

bei Vollfinanzierung um den vollen in Betracht kommenden Betrag.



4.1

4.2

4.3

4.4

4.5
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4.7

4.8

5.2

5.3

5.3.1
5.3.2
5.3.3
5.3.4
5.3.5
5.3.6
5.4

Vergabe von Auftragen

Der Zuwendungsempfanger hat Auftrdge nur an fachkundige und leistungsféhige Anbieter
nach wettbewerblichen Gesichtspunkten zu wirtschaftlichen Bedingungen zu vergeben. Soweit
moglich, sind dazu mindestens drei Angebote einzuholen.

Mitteilungspflichten des Zuwendungsempfingers
Der Zuwendungsempfanger ist verpflichtet, unverziglich der Bewilligungsbehdérde anzuzei-
gen, wenn

er nach Vorlage der Vorkalkulation weitere Zuwendungen fir denselben Zweck bei anderen
offentlichen Stellen beantragt oder von ihnen erhalt oder wenn er - ggf. weitere - Mittel von
Dritten erhalt,

sich gegenliber der Vorkalkulation eine ErmaBigung um mehr als 7,5 vom Hundert der Ge-
samtkosten oder um mehr als 10 000 Euro oder sich eine Anderung der Finanzierung um
mehr als 10 000 Euro ergibt,

der Verwendungszweck oder sonstige fir die Bewilligung der Zuwendung maBgebliche Um-
stande sich &ndern oder wegfallen,

sich herausstellt, dass der Zuwendungszweck nicht oder mit der bewilligten Zuwendung nicht
zu erreichen ist,

die angeforderten oder ausgezahlten, sich nicht auf kalkulatorische Kosten beziehenden Be-
trage nicht alsbald nach der Auszahlung fur fallige Zahlungen verbraucht werden kénnen,

Sonderbetriebsmittel vor Beendigung des Vorhabens nicht mehr entsprechend dem Zu-
wendungszweck verwendet oder nicht mehr bendétigt werden,

sich nach Vorlage des Verwendungsnachweises noch Kostengutschriften / Ertrage ergeben
oder wenn er noch weitere Deckungsmittel im Sinne der Nr. 1.2 erhélt,

ein Insolvenzverfahren Gber sein Vermdgen beantragt oder er6ffnet wird.

Abrechnung nach Selbstkosten

Nach MaBgabe des Zuwendungsbescheids und dieser Nebenbestimmungen darfen nur die
durch das Vorhaben verursachten, angemessenen und nachzuweisenden Selbstkosten ver-
rechnet werden, die bei wirtschaftlicher Betriebsfihrung im Bewilligungszeitraum entstanden
sind. Ubersteigen die tatsachlichen Selbstkosten des Vorhabens den Selbstkostenhdchstbe-
trag, so hat der Zuwendungsempfénger den Mehrbetrag selbst zu tragen.

Die Selbstkosten sind nach den Leitsétzen fir die Preisermittlung auf Grund von Selbstkosten
- LSP - (Anlage zur Verordnung PR Nr. 30/53 vom 21. November 1953 - Bundesanzeiger Nr.
244 vom 18. Dezember 1953) in der jeweils geltenden Fassung zu ermitteln.

Nicht zuwendungsfahig sind:

die Vertriebskosten einschlie3lich Werbekosten,

die Gewerbesteuer,

die Kosten der freien Forschung und Entwicklung (Nrn. 27 und 28 LSP),

die Kosten fiir Einzelwagnisse (Nrn. 47 bis 50 LSP),

der kalkulatorische Gewinn (Nrn. 51 und 52 LSP),

der Zinsanteil in den Zuflhrungen zu den Pensionsriickstellungen.

Eingeraumte Skonti sind bei der Ermittlung der Einstandspreise der fiir das Vorhaben beson-
ders beschafften Gegenstande und der erbrachten sonstigen Fremdleistungen abzusetzen.



5.5

5.6

5.6.1

5.6.2

6.1

6.1.1
6.1.2
6.1.3

6.1.4

6.1.5

Werden fir Teilleistungen an Stelle von Selbstkosten Preise flir markigéngige Leistungen (oh-
ne USt) zu Grunde gelegt, sind diese um zehn vom Hundert fir nicht zuwendungsfahige Kos-
ten (Nr. 5.3) zu kurzen. Die Teilleistungen sind in der Nachkalkulation (siehe Nr. 7.4) gesondert
auszuweisen.

Kosten fiir Sonderbetriebsmittel (Nr. 14 LSP) diirfen nur abgerechnet werden, soweit sie vor-
her von der Bewilligungsbehérde als zuwendungsféhig anerkannt worden sind. Zu den Son-
derbetriebsmitteln gehéren keine Gegenstande der betriebsiiblichen Grundausstattung. Er-
ganzend gilt Folgendes:

Der Zuwendungsempfanger hat nach Beendigung des Vorhabens fiir Sonderbetriebsmittel
einen Restwertausgleich zu leisten. Ein etwaiger Ausgleichsanspruch ist in sinngemafier An-
wendung der Nr. 9.4 zu verzinsen.

Werden Sonderbetriebsmittel bereits vor Erfillung des Zuwendungszwecks flr das Vorha-
ben nicht mehr bendétigt, so ist der Restwertausgleich unverziiglich zu leisten.

Entwicklungsgegenstande (Versuchsmuster, Prototypen und dergl.), die im Rahmen des Vor-
habens hergestellt werden, werden wie Sonderbetriebsmittel behandelt.

Pauschalierte Abrechnung

Der Zuwendungsempfénger rechnet, soweit im Zuwendungsbescheid auf seinen Antrag hin ei-
ne pauschalierte Abrechnung zugelassen ist, die zuwendungsfahigen Kosten nach folgenden
Regelungen ab.

Zuwendungsfahig sind folgende Einzelkosten:
Materialkosten,
Kosten flr Fremdleistungen,

Personalkosten, ermittelt aus den einkommen- / lohnsteuerpflichtigen Bruttoldhnen und
-gehaltern je Kalenderjahr ohne Arbeitgeber-Anteile zur Sozialversicherung und ohne umsatz-
oder gewinnabhangige Zuschlage. Soweit Geschaftsflihrer bzw. Vorstandsmitglieder o. a. Lei-
tungspersonal im Vorhaben tatig werden, dirfen hierflir nur Personaleinzelkosten von ent-
sprechen- den leitenden Mitarbeitern im Projekt (z. B. Projektleiter) verrechnet werden; dies
gilt auch fiir ohne feste Entlohnung tatige Unternehmer. Aus der Division der ermittelten Jah-
resl6hne / -gehalter durch die theoretisch méglichen Jahresarbeitsstunden (ohne Abzug von
Fehlzeiten) laut Tarifvertrag / Betriebsvereinbarung / Arbeitsvertrag ist ein Stundensatz zu bil-
den. Soweit die tatsachlich geleisteten Gesamtstunden iber den tarifvertraglich / betrieblich /
arbeitsvertraglich vereinbarten Gesamtstunden liegen, ergibt sich der Stundensatz durch Divi-
sion des Jahresgehalts durch die tatsachlich geleisteten Stunden.

An Personaleinzelkosten diirfen nur die direkt fir das Vorhaben geleisteten und durch Zeit-
aufschreibungen erfassten Stunden (produktive Stunden) durch Multiplikation mit dem geman
Absatz 1 gebildeten jahresbezogenen Stundensatz abgerechnet werden. Fir Personen, die
nicht ausschlieBlich fiir das Vorhaben eingesetzt werden, dirfen anteilmafiig nur die vorha-
benbezogenen produktiven Stunden im Verhaltnis zu den produktiv geleisteten Gesamtstun-
den abgerechnet werden,

Reisekosten,

Abschreibungen von den Anschaffungspreisen oder Herstellkosten auf vorhabenspezifische
Anlagen.

Die Kosten nach den Nrn. 6.1.1. bis 6.1.5 sind unter Beachtung der Nrn. 5.1 bis 5.5 zu ermitteln.



6.2

7.2

7.3

7.4

7.5

7.5.1
7.5.2

7.5.3
7.5.4

7.6

7.7

Die Gbrigen durch das Vorhaben verursachten Kosten werden pauschal durch einen Zu-
schlag von 120 vom Hundert auf die Personaleinzelkosten nach Nr. 6.1.3 abgegolten. Mit
dem Zuschlag sind insbesondere auch Personalkosten fir Feiertage, Urlaub, Krankheit und
sonstige Fehlzeiten sowie Arbeitgeberbeitrdge zur Sozialversicherung abgegolten.

Nachweis der Verwendung

Die Verwendung der Zuwendung ist innerhalb von sechs Monaten nach Erflllung des Zuwen-
dungszwecks, spatestens jedoch mit Ablauf des sechsten auf den Bewilligungszeitraum folgen-
den Monats der Bewilligungsbehdrde nachzuweisen (Verwendungsnachweis). Ist der Zuwen-
dungszweck nicht bis zum Ablauf des Haushaltsjahres erfllt, ist binnen vier Monaten nach Ab-
lauf des Haushaltsjahres ein Zwischennachweis zu fihren. Sachberichte als Teil eines Zwi-
schennachweises gemaf Nr. 7.2 dirfen mit dem né&chst falligen Sachbericht verbunden wer-
den, wenn der Berichtszeitraum flir ein Haushaltsjahr drei Monate nicht Gberschreitet.

Der Zwischen- und der Verwendungsnachweis bestehen aus einem Sachbericht und einem
zahlenmaBigen Nachweis.

In dem Sachbericht sind die Verwendung der Zuwendung sowie das erzielte Ergebnis im Ein-
zelnen darzustellen und den vorgegebenen Zielen gegenlberzustellen. Im Sachbericht ist auf
die wichtigsten Positionen des zahlenmafBigen Nachweises einzugehen. Ferner ist die Not-
wendigkeit und Angemessenheit der geleisteten Arbeit zu erlautern.

Der zahlenmaBige Nachweis besteht aus einer Nachkalkulation und einem Nachweis Uber
die Finanzierung des Vorhabens. Die Nachkalkulation ist in derselben Form wie die Vorkal-
kulation zu gliedern. Im Falle einer pauschalierten Abrechnung nach Nr. 6 ist der Nachkalku-
lation eine Ubersicht (iber die abgerechneten Personalkosten mit den Stundennachweisen
(Nr. 6.1.3) beizufligen.

Der Zuwendungsempfanger hat die Finanzierung des Vorhabens nachzuweisen. Dabei sind
aufgegliedert anzugeben

die Eigenbeteiligung des Zuwendungsempfangers,

die Zuwendung der Bewilligungsbehérde, andere Zuwendungen und sonstige Finanzierungs-
beitrage aus 6ffentlichen und privaten Mittein,

sonstige Einnahmen / Ertrage, die mit dem Vorhaben im Zusammenhang stehen,
unentgeltliche Sach- und Dienstleistungen Dritter.

Abweichungen gegenulber der im Zuwendungsantrag dargelegten Finanzierung sind darzu-
stellen.

Der Zuwendungsempfanger hat die Rechnungsunterlagen finf Jahre nach Vorlage des Ver-
wendungsnachweises aufzubewahren, sofern nicht nach steuerrechtlichen oder anderen Vor-
schriften eine langere Aufbewahrungsfristbestimmt ist. Zur Aufbewahrung kénnen auch Bild-
oder Datentrager verwendet werden. Das Aufnahme- und Wiedergabeverfahren muss den
Grundsatzen ordnungsmaBiger Buchflihrung entsprechen.

Erbringt der Zuwendungsempfanger den Verwendungsnachweis nicht auf der Grundlage ei-
nes geordneten Rechnungswesens im Sinne der Nr. 2 LSP, so wird die Zuwendung nach-
traglich nach den von dem Zuwendungsempfénger nachzuweisenden zuwendungsfahigen
Ausgaben bemessen, soweit sie dem Bewilligungszeitraum und dem Vorhaben als wirtschaft-
lich angemessen zuzurechnen sind. Flr zuviel erhaltene Betrage findet Nr. 2 sinngeman An-
wendung.



8.2

9.2

9.2.1

9.2.2

9.2.3

9.3

9.3.1

9.3.2

9.4

9.5

Priifung der Verwendung

Die Bewilligungsbehdrde ist berechtigt, Blicher, Belege und sonstige Geschaftsunterlagen an-
zufordern sowie die Verwendung der Zuwendung durch 6rtliche Erhebungen zu prifen oder
durch Beauftragte prifen zu lassen. Der Zuwendungsempfanger hat die erforderlichen Unter-
lagen bereitzuhalten und die notwendigen AuskUinfte zu erteilen.

Der Bundesrechnungshof ist berechtigt, bei den Zuwendungsempfangern zu prifen (§§ 91, 100
BHO).

Erstattung der Zuwendung, Verzinsung

Die Zuwendung ist zu erstatten, soweit ein Zuwendungsbescheid nach Verwaltungsverfah-
rensrecht (insbesondere §§ 48, 49 VwVfQG) oder anderen Rechtsvorschriften mit Wirkung far
die Vergangenheit zurickgenommen oder widerrufen oder sonst unwirksam wird.

Nr. 9.1 gilt insbesondere, wenn
die Zuwendung durch unrichtige oder unvollstandige Angaben erwirkt worden ist,
die Zuwendung nicht oder nicht mehr flr den vorgesehenen Zweck verwendet wird,

eine auflésende Bedingung eingetreten ist (z. B. nachtragliche ErmaBigung der Kosten oder
Anderung der Finanzierung nach Nr. 2).

Ein Widerruf mit Wirkung fur die Vergangenheit kann auch in Betracht kommen, soweit der
Zuwendungsempfanger

die Zuwendung - mit Ausnahme der sich auf kalkulatorische Kosten beziehenden Betrage -
nicht alsbald nach Auszahlung zur Erflllung des Zuwendungszwecks verwendet oder

Auflagen nicht oder nicht innerhalb einer gesetzten Frist erflillt, insbesondere den vorge-
schriebenen Verwendungsnachweis nicht rechtzeitig vorlegt sowie Mitteilungspflichten (Nr. 4)
nicht rechtzeitig nachkommt.

Der Erstattungsbetrag ist nach MaBgabe des § 49a VwV{G mit finf Prozentpunkten Gber
dem Basiszinssatz nach § 247 BGB jahrlich zu verzinsen.

Werden Zuwendungen nach Nr. 9.3.1 nicht alsbald nach der Auszahlung zur Erfiillung des
Zuwendungszwecks verwendet und wird der Zuwendungsbescheid nicht zuriickgenommen
oder widerrufen, so kdnnen firr die Zeit von der Auszahlung bis zur zweckentsprechenden
Verwendung ebenfalls Zinsen in H6he von flinf Prozentpunkten Gber dem Basiszinssatz
nach § 247 BGB jahrlich verlangt werden; entsprechendes gilt, soweit eine Leistung in An-
spruch genommen wird, obwohl andere Mittel anteilig oder vorrangig einzusetzen sind (§
49a Abs. 4 VWVIQG). Eine alsbaldige Verwendung der Mittel liegt im Anforderungsverfahren
jedenfalls nicht vor, wenn die Mittel nach Ablauf von mehr als sechs Wochen nach Auszah-
lung fur fallige Zahlungen verbraucht werden.



Anlage 30.1:

Ubersicht migrierender und nicht migrierender PROJEKTE / VORHABEN

a) Folgende Finanzierungsvereinbarungen fir PROJEKTE / VORHABEN werden mit dem

Stand zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieser Vereinbarung migriert:

FV-Nr. Vorhaben TFQ[P]*
730 ABS Berlin — Dresden, 1. Baustufe, 2. Realisierungsstufe
271 ABS Emmerich — Oberhausen, dreigleisiger Ausbau + Knoten Oberhau-
sen (Abschnitt 5)
31 ABS Karlsruhe — Stuttgart — Nurnberg — Leipzig/Dresden, (Franken-
Sachsen-Magistrale)
269 ABS Knappenrode — Horka — Grenze D/PL
248 ABS Koln — Aachen — Grenze D/B, Eschweiler / Rothe Erde
5013 | ABS Miinchen — Geltendorf — Lindau®
256 ABS Oldenburg — Wilhelmshaven, Baustufe Il (Anbindung Jade-Weser-
Port)
2256 | ABS Oldenburg — Wilhelmshaven, Baustufe Ill.a (zweigleisiger Ausbau)
3256 | ABS Oldenburg — Wilhelmshaven, Baustufe lll.b (Elektrifizierung und Er-
tlichtigung)
270 ABS Ulm — Friedrichshafen — Lindau, Elektrifizierung
5009 | ABS/NBS Karlsruhe — Basel, StA 1 (mit Tunnel Rastatt)
5028 | ABS/NBS Karlsruhe — Basel, StA 9.0
5005 | ABS/NBS Karlsruhe — Basel, StA 9.1 (mit Katzenbergtunnel)
5024 ABS/NBS Karlsruhe — Basel, StA 9.2 und 9.3
832 Knoten Berlin, Dresdner Bahn (Siidkreuz — Blankenfelde)
274 Knoten Berlin, Stettiner Bahn (2. Baustufe Nordkreuz — Karow)
242 Knoten Chemnitz
277 Knoten Frankfurt a.M., Homburger Damm
265 Knoten Halle/Leipzig, 2. Baustufe (Knoten Halle)
238 Knoten Magdeburg, 2. Baustufe
5095 | Rhein-Ruhr-Express (RRX), Dortmund Hbf
5029 | Rhein-Ruhr-Express (RRX), PFB 1 (Kéln — Langenfeld)
5098 | Rhein-Ruhr-Express (RRX), PFB 4 (Mulheim(Ruhr))
214 Umschlagbahnhof Lehrte (MegaHub)
5046 | VDE 8.1, ABS Nirnberg — Ebensfeld (Baiersdorf — Forchheim)
5021 | VDE 8.1, ABS Nurnberg — Ebensfeld (Eltersdorf — Erlangen, ESTW Strul-
lendorf+Eggolsheim)
5045 | VDE 8.1, ABS Nurnberg — Ebensfeld (Erlangen — Baiersdorf)
5047 | VDE 8.1, ABS Niirnberg — Ebensfeld (Forchheim — Eggolsheim)
5007 | VDE 8.1, ABS Nurnberg — Ebensfeld (Nurnberg — Furth)
40 VDE 8.1, NBS Ebensfeld — Erfurt [nur ABS-Anteil]
380 VDE 8.2, NBS Erfurt — Grobers (- Leipzig/Halle) [nur Einbindung Knoten

Leipzig]

! Die genannten Tragfahigkeitsquoten sind als vorlaufig anzusehen. Die sich aus diesen Tragfahigkeitsquoten ergebende Ge-
samttragfahigkeit von 4,64 % fir den Festlegungszeitraum 2018-2022 wird mit einem Sicherheitsaufschlag von 0,36 %-Punkten
versehen. Die Gesamttragfahigkeitsquote fiir den vorgenannten Festlegungszeitraum betragt damit 5,00 %.
? Die Rickzahlung des Vorfinanzierungsbetrages der Schweiz i.H.v. 50 Mio. Euro erfolgt auRerhalb dieses Vertrages. Die Ei-
genmittelbeteiligung wird direkt auf die Zahlung der Schweiz erhoben.
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b) Folgende Sammelvereinbarungen werden mit dem Stand zum Zeitpunkt des Inkrafttre-

tens dieser Vereinbarung migriert:

FV-Nr. Sammelvereinbarung
123 SV 7/1999 (Bauvorbereitende MalRnahmen)
122 SV 8/1999 (vorzeitiger Grunderwerb)
763 SV 38/2012 (Planungskosten Lph 1+2 HOAI)
764 SV 38/2013 (Planungskosten Lph 1+2 HOAI)
1168 | SV 46/2016 (Planungskosten Lph 3+4 HOAI)

c) Die im Rahmen der nachfolgend genannten Finanzierungsvereinbarungen fir PROJEKTE

/ VORHABEN vorfinanzierten Planungskosten sind bei Ubernahme der PROJEKTE / VOR-
HABEN in diese Vereinbarung als vom Bund bereits finanzierte Kosten in der Berechnung
nach § 9 vorhabenspezifisch zu berlcksichtigen. Mit Ausnahme der SV 42/2015 (FV-Nr.
163) endet der Bewilligungszeitraum jeweils mit Inkrafttreten dieser Vereinbarung. Die
SV 42/2015 (FV-Nr. 163) hingegen wird fortgefiihrt, unterliegt jedoch nicht dem Anwen-

dungsbereich dieser Vereinbarung:

FV-Nr. Finanzierungsvereinbarung

251 Hinterlandanbindung Fehmarnbelt-Querung, Planung

758 SV 35/2009 Konjunkturpaket I+I, Planung

163 SV 42/2015 Seehafenhinterlandprogramm SHHV Il (Teil Planung)

d) Nachfolgende PROJEKTE / VORHABEN unterliegen nicht dem Anwendungsbereich dieser

Vereinbarung und werden entsprechend der bisher geltenden Finanzierungsregularien
fortgefuhrt. FUr die der Regelung aus 8 3 Abs. 3, Séatze 3 bis 5 der RAHMENVEREINBA-
RUNG unterfallenden Finanzierungsvereinbarungen gilt hinsichtlich der Hohe der Pla-
nungskostenpauschale folgende Neuregelung: Wahrend fuir die Jahre 2017 bis 2021 wei-
terhin der aktuell geltende Pauschalsatz von 18 % auf die anfallenden Baukosten anzu-
wenden ist, reduziert sich dieser Satz fir die Jahre 2022 bis 2026 auf 7 %. Ab 2027 wird

bei den betreffenden Vorhaben keine Planungskostenpauschale mehr gezahlt.

FV-Nr. Finanzierungsvereinbarung

30 ABS Augsburg — Miinchen, Augsburg — Mering — Olching

72 ABS Berlin — Frankfurt(Oder) — Grenze D/PL

232 ABS Emmerich — Oberhausen, Blockverdichtung/ESTW Emmerich

5010 ABS Fulda — Frankfurt a.M., 3. Baustufe (Linienverbesserung Neuhof)

107 ABS Hamburg — Libeck — Travemiinde, Elektrifizierung und zweigleisiger Ausbau

207 ABS Hanau — Nantenbach, Schwarzkopftunnel

108 ABS Hildesheim — GroRRgleidingen

43 ABS Kehl — Appenweier (POS Sud), 1. Baustufe

259 ABS Koblenz — Trier — Luxemburg, lgel — Igel West

44 ABS Ludwigshafen — Saarbricken (POS Nord), 1. Baustufe
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FV-Nr. Finanzierungsvereinbarung
42 ABS Ludwigshafen — Saarbricken (POS Nord), 2. Baustufe
5027 ABS Mainz — Mannheim, Nordkopf Mainz
5043 ABS Minchen — Mihldorf — Freilassing, dreigleisiger Ausbau Freilassing — Gren-
ze D/IA
5042 ABS Minchen — Mihldorf — Freilassing, Altmihldorf — TuRling
5016 ABS Minchen — Muhldorf — Freilassing, Ampfing — Altmihldorf und Innbriicke
258 ABS Nirnberg — Marktredwitz — Reichenbach/— Grenze D/CZ, Hof — Reichen-
bach
5094 ABS Paderborn — Chemnitz, 4.Teil Weimar — Stadtroda
244 ABS Stelle — LUneburg, dreigleisiger Ausbau
162 ABS Uelzen — Stendal, 1. Baustufe
5054 ABS/NBS Hanau — Wiurzburg / Fulda — Erfurt, Erfurt — Eisenach
112 Knoten Berlin, Ostkreuz
115 Knoten Berlin, Schienenanbindung Flughafen Berlin-Brandenburg (BER)
5036 Knoten Erfurt, 3. Baustufe (Einbindung VDE 8.1/8.2)
97 Knoten Frankfurt a.M., Sportfeld (1. Baustufe)
76 Knoten Halle/Leipzig, 1. Baustufe (Knoten Leipzig)
5033 Knoten Mannheim, Spurplan/Bahnsteig F
253 NBS/ABS Hamburg / Bremen — Hannover, Planung
5025 NBS/ABS Stuttgart — Ulm — Augsburg, Wendlingen — Ulm
194 Rangierbahnhof Halle(Saale) Nord
83 Stuttgart 21
608 Umschlagbahnhof Duisburg-Ruhrort Hafen (MegaHub Westliche Ruhr), 1. und 2.
Baustufe
607 Umschlagbahnhof Hamburg-Billwerder, 3. Modul
82 VDE 9, ABS Leipzig — Dresden, 2. Baustufe
4001 VDE 9, ABS Leipzig — Dresden, 3. Baustufe
40 VDE 8.1, NBS Ebensfeld — Erfurt [ohne ABS-Anteil]
380 VDE 8.2, NBS Erfurt — Grobers (- Leipzig/Halle) [ohne Einbindung Knoten
Leipzig]
314 SV 3/2009 (EKrG)
315 SV 3/2010 (EKrG)
316 SV 3/2011 (EKrG)
317 SV 3/2012 (EKrG)
318 SV 3/2013 (EKrG)
319 SV 3/2014 (EKrG)
320 SV 3/2015 (EKrG)
321 SV 3/2016 (EKrG)
322 SV 3/2017 (EKrG)
451 SV Rest 2009
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Memorandum
zwischen
der Bundesrepublik Deutschland
(,Bund®)
vertreten durch das Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infrastruktur
sowie
der DB Netz AG
vertreten durch den Vorstand
der DB Station&Service AG
vertreten durch den Vorstand
der DB Energie GmbH

vertreten durch die Geschaftsfuhrung

Der Bund nimmt seine auf Artikel 87e des Grundgesetzes der Bundesrepublik Deutsch-
land fulRende Verantwortung wahr.

Die Beteiligten beabsichtigen den Abschluss der verhandelten Bedarfsplanumsetzungs-
vereinbarung (,BUV").

Unabhangig davon finanziert der Bund Investitionen in die Schienenwege der Eisenbah-
nen des Bundes nach den Regeln des Bundesschienenwegeausbaugesetzes (BSWAG).

Die Parteien halten in diesem Memorandum dazu Folgendes fest:

1.

Die in der BUV getroffenen Regelungen hinsichtlich zuwendungsfahiger Kosten blei-
ben auf MaRnahmen nach § 1 BUV, fur die Finanzierungsvereinbarungen nach § 4
BUV abgeschlossen worden sind, beschrankt.

Eine Ausweitung des Geltungsbereichs dieser Regelungen auf die Finanzierung von
Investitionen in die Schienenwege des Bestandsnetzes der Eisenbahnen des Bun-
des, z. B. auf die Leistungs- und Finanzierungsvereinbarung Il und deren Nachfolge-
vereinbarungen, ist nicht vorgesehen. Unterschiedliche Regularien spiegeln lediglich
die unterschiedliche Gewichtung des unternehmerischen und &éffentlichen Interesses
an den jeweiligen MaRnahmen wider, wie dies in § 10 BSWAG vorausgesetzt ist.



Fur das Bundesministerium fur Verkehr und
digitale Infrastruktur

Berlin,den 25.07.2017 ~
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Fur die DB Netz AG
vertreten durch den Vorstand, dieser vertre-

ten durch.den Vo and/ r DB AG
Berlin Adepn 25.07.2 17/‘ /
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Far die DB Station&Ser\%ce AG
vertreten durch den Vorstand, dieser vertre-

ten durch den Vorstand def DB AG
Berlingzei] 25.07@‘7 I
(-

/4
Flr die DB Energie GmbH
vertreten durch die Geschéftsfihrer, diese
vertreten durch den Vorstan

d der BB AG
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